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Prubéh obhajoby diplomové prace:

Komise pozadala o predstaveni tématu, cile, vyzkumné otazky a metody prace, dale pak o seznameni s
jeji strukturou. Byla zdiivodnéna volba tématu prace, specifikace cile prace a pouzité metody. Dalsi
otazka sméfovala k formulaci zavért prace. Zkousejici byli seznameni se zavery predlozené prace.

Posudek vedouciho prace

Posudek hodnotil povahu zavérecné préce, jeji silné a slabé stranky a uvadi poznamky i otazky k
obhajobé. Problematicky je komisi vnimdno ptedevSim silné propojeni vlastni praxe diplomanta s
vysledky prace. Neni tedy mozné jednoduSe odlisit vysledky vyzkumu od prezentace vlastnich
zkuSenosti.

Student se vyrovnal s pozndmkami ¢i otazkami uvedenymi v posudku nedostatecne.

Posudek oponenta prace

Oponentsky posudek prace posoudil praci v jeji teoretické i metodologické rovin€. V posudku jsou
formulovany poznamky ¢i otazky, které maji byt u obhajoby objasnény.

Student se vyrovnal s pozndmkami ¢i otazkami uvedenymi v posudku dobre.

Komise zhodnotila, Ze v praci neni dostatec¢né popsadn metodologicky postup (kapitola Pouzitd metodika
neni spravné pojmenovana a je umisténa na nespravném miste). Autor nepopisuje vérohodné, jak z teorie
vychdzi pii tvorbé vyzkumnych otazek, neeliminuje svou zkuSenost pfi konstrukci vyzkumu a jeho
interpretaci (a to 1 pfi obhajob¢ prace). Nejsou uvedeny tazatelské otazky, neni popsana postup analyzy
dat.

Ptedlozena diplomova prace neni plagiat.

Klasifikace: F; 4,0; nevyhovujici
Datum obhajoby: 29. 5. 2024
Magr. Vit Docekal, Ph.D.
piedseda komise



