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Slovni hodnoceni:

1. celkové formatovani textu je v nékterych mistech nethledné
2. nékteré pouzité informace, napf. str. 25 se hodi spiSe na reklamni nebo PR text, nikoliv do védecké
prace
3. ztextu je patrné, Ze autorka se v teoretické ¢asti dobfe orientuje
4. problém nastavd v empirické ¢asti:
a) diplomantka hypotézy nekonstruuje na zakladé teoretickych vychodisek,
spise je tipuje nebo hada
b) hypotézy nejsou teoreticky podlozeny, chybi pfesny popis kostrukce a
naslednd administrace vyzkumu
c) neni provedena operacionalizace
d) velmi slabé je obahajena metoda / technika prace

Autorka v Uvodu prezentuje, Ze provede Setfeni. OvSem toto Setfeni ma povahu velmi

slabého skeletu sociologického vyzkumu. Nejprve je nutné se ptat, proc se viibec diplomantka
rozhodla pro kvantitativni metodu? Nasledné je mozné se podivovat proc, byla zvolena technika
dotazniku, kdyZ autorka méla k dispozici 27 lékaru, dotazala 16. Proc v préci nebyla snaha, identifikovat
kyZeny problém technikou, ktera by lépe respektovala specifika Gzké skupiny lékaf(l.? Z toho prameni
dalsi otazka: Jakou techniku by bylo mozné zvolit?

Nasledna diskuze o potvrzeni nebo vyvraceni hypotéz, je bezpredmétna, ponévadz prace nerespektuje
pravidla sociologického vyzkumu. A uZ viibec nerespektuje pravidla statistiky a technik, kterymi je
mozné hypotézy potvrdit. Taktéz nelze nezminit, Ze testovat hypotézy jednou otdzkou je vice nez
nestastné.

Zavér prace a nasledna diskuze je velmi slabou ¢asti. Prace je spiSe pracovnim dokumentem, nez-li
védeckou praci. Prace mohla byt kvalitni, pokud by se omezila pouze na textovou analyzu a nepoustéla
se do velmi neznamé oblasti sociologického vyzkumu.
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