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Celkové hodnoceni

A(1)

Upozornéni

V pripadé plagiarismu je prace automaticky hodnocena jako nedostatecna.

Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A[B|C|D F | Hodnoceni ( -)

1. Student praci pravidelné konzultoval.* 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokazal schopnost 2. Student neprokazal schopnost
samostatného pfistupu ke zpracovani samostatného pfistupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otdzky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otdzky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace naplnuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenaplniuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostatec¢na znalost relevantni literatury
pramend k tématu prace. a prament k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouZité zdroje. X 6. Nehodnoti pouzité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pfistup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka ¢ast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka ¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich ddvodl zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovand analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, pfehlednd prezentace a X 10. Nedostatecna, pfip. nesrozumitelna
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledk
diskuse zavéra. analyzy; nedostatecna diskuse zavérQ.

11. Kvalitné vypracovany uvod. X 11. Nedostatecné vypracovany uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostatecné vypracovany zaveér.
poznatkd.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostatecny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroja. zdroja.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatna struktura prace a nevhodna
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.

Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledujici ¢asti zdlivodnéno.

Zdlvodnéni podrobného a celkového hodnoceni prace:

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F
Stupeii

Mmoo w>

* hodnoti pouze vedouci prace

Hodnota pro ucely vypoétu stud. priméru
1

15

2

25

3

4
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Predlozend magisterska prace Bc. lvana Hazuchy se zabyvd zkoumdanim euroskepticismu na pfipadu dvou zemi
Slovenska a Ceska, pficem? autor se orientuje na zajimavou analyzu ekonomickych a kulturnich faktorda.

Své zaméry autor predstavuje v Uvodu prace, ktery obsahuje veskeré nalezitosti, je zde formulovana vyzkumna
otdzka, stanoven cil a rovnéz predstavena pouZita literatura. Vytku lze sméfovat k nepfiliS koherentné
vysvétlenému pfedmétu prace, kde se autor namisto objasnéni podstaty vyzkumu vénuje spise shrnuti vztahu
obou zemi k EU. Vétsi pozornost méla byt rovnéz vénovana formulaci vyzkumné otazky, ktera zni: "Ktoré faktory
maju vyznamny vplyv na euroskepticizmu na Slovensku a v Cesku, a ako sa tieto faktory lisia alebo podobajt
medzi oboma krajinami?". Takto formulovana otadzka se zaméruje obecné na veskeré faktory, které mohou mit
vliv na euroskepticismus. Nasledné sam autor upozoriuje, Ze téchto faktorl mize byt velké mnozstvi, a proto
tedy voli faktory ekonomické a kulturni, coZ méla vyzkumna otdazka reflektovat. Co se tyka zhodnoceni pouzité

literatury, to je velmi podrobné a precizni, chybi vsak reflexe soucasného stavu badani.
Text je logicky ¢lenén do péti hlavnich kapitol, pficemz prvni kapitola je spravné vénovdna konceptudlnimu
ukotveni textu. Druhd kapitola objasfiuje metodologické postupy. Nasledujici dvé kapitoly jsou jiz vénovany

analyze zvolenych faktord, kterou uzavird posledni kapitola, kde jsou interpretovany vysledky analyzy.

Ad 12: Diskuse poznatkUl je obsaZena v kapitole vénované interpretaci vysledkl analyzy. Zavér préace je pak pfilis
struény a neposkytuje tak presnéjsi shrnuti a syntézu zavéru, coz je Skoda.

Ad 15: Text je psdn ve slovenském jazyce, proto kvalitu jazykového zpracovani nehodnotim.

Pfes uvedené vytky povazuji diplomovou praci lvana Hazuchy za velmi zdafilé zpracovani dané problematiky a
text byl predloZen v poZzadované kvalité. Proto praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A (1).

Markéta Zapletalova

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F

Stupeii Hodnota pro ucely vypoétu stud. priméru
A 1

B 15

Cc 2

D 25

E 3

F 4

* hodnoti pouze vedouci prace



