Posudek na disertacni praci Mgr. Ivy Koribské Adaptace vyzkumného ndstroje na méieni

kritického mysleni pro Ceské univerzitni prostiedi (155 stran + 82 stran priloh).

Disertacni prace Ivy Koribské predstavuje dulezity ptispévek k diskusi o kritickém mysleni,
ktera v kontextu ¢eské a slovenské pedagogiky sice probihd, ale jen s malou oporou v Cesky ¢i
slovensky dostupné odborné literatuie k tématu a popravdé i s omezenou jasnosti samotného
pojmu kritické mysleni. Jak autorka disertace sama uvadi, velky problém (nejen) univerzitniho
vzdélavani predstavuje skutecnost, ze se v kurikularnich dokumentech, akreditac¢nich a
koncepcnich materialech, ale i ve vetejné diskusi proklamuje obecna teze o vyznamu kritického
mysleni, ale vyklad tohoto konstruktu je ponékud omezeny, a uz viibec nejsou k dispozici jasné
nastroje (vyukové metody a matérie) k podpote a rozvoji kriticnosti. Pfedlozeny text tedy vitdm
jako vychodisko pro prohloubeni rozuméni pojmu kritického mysleni na strané jedné, na strané
druhé (jakkoli jsem osobné spise skepticky k empirickym nastrojiim méteni kritického mysleni)
lze jako pfinos konstatovat i nabidku konkrétniho prostfedku pro identifikaci klicovych
parametrt kritického mysleni a svym zptsobem i pro jeho méfeni.

Cilem prace je jednak predstavit riizné pohledy na problematiku kritického mysleni (rizna
pojeti, tradice, pojmové odliSnosti jednotlivych pfistupt atp.). Na zéklad¢ toho zvolit vybrany
ptfistup spojeny s nastrojem, ktery by meéfil dosazenou troven kritického mysleni a poté
vypracovat adaptaci vybraného testu kritického mysleni pro pouziti v ¢eském univerzitnim
prostiedi.

Konstatuji, Ze autorce se podafilo ve vSech vytéenych cilech uspét. V nékolika kapitolach
Hteoretické Casti predstavuje jednak vyvojové faze konceptu kritického mysleni, jednak
synchronnim pohledem nékolik zékladnich modelt €i ptistupt k tomu, co je nazyvano kritické
mysleni ve filosofii, v teoriich vzdélavani a v psychologickych teoriich metakognice a
heuristiky. Vénuje se socidlnimu ¢i sociokulturnimu rozméru kriti¢nosti a souvislostem mezi
kognitivnimi schopnostmi a hodnotovymi orientacemi (struéné feceno), jez jsou pro pochopeni
kriticnosti a zejména pro jeji uziti v praxi nezbytné. Na s. 14 autorka konstatuje zcela zasadni
véc, totiz Zze k adekvatnimu pojeti kritického mySleni nestaci pocitat pouze s kognitivnimi
dispozicemi, ale téZ s , kritickym duchem®, jenZ je nejen soucasti, ale pfimo vychodiskem pro
kazdou rozumné pojatou kriticnost. Jen bych v této souvislosti nezdiraziioval, ze nase pojeti
kriti¢nosti je kulturné podminénym, a tedy nikoli univerzalnim faktem. Je to sice pravda, ale
zalezi na tom, jak s touto skute¢nosti nalozime. Evropské pojeti pojmovosti a kriti¢nosti se od
Zapadu naucil a ptijal cely vzdélany svét, a to nepochybné kvili vyhodam, jez poskytuji (pies

vSechny nedostatky) mysleni a tvlrci ¢innosti. Povazuji za krajné ohrozujici pfistupovat na



,politicky korektni® rétoriku nékterych soudobych zépadnich intelektudlii, kteti relativizuji
,eurocentrické pojeti pravdy”. Chceme-li zachovat moznost pro spole¢nou domluvu napftic¢
kulturami, jiné a lepsi pojeti k dispozici nemame.

Celé teoretickd ¢ast prace je pojata v duchu snahy propojovat zminéné dva akcenty, resp.
texty americkych, resp. anglosaskych autord, coz vysvétluje i pomérné selektivni pfistup
k filosofickym tradicim kritického mysleni (chybi zcela napft. proudy kritické hermeneutiky ¢i
/post/strukturalismu). Tradice anglosaské, pfedev§im pragmatické filosofie, je vSak nosnym
vychodiskem a vzhledem k anglojazyénym zdrojim celé prace je i na misté, Ze se v textu
pracuje prave s ni.

V autorkou uzitém modelu figuruji vedle sebe tfi piistupy, filosoficky, vzdélavaci a socialné
aktivni, nicméné celé d&jiny zapadni filosofie jsou de facto d¢jinami kritického mysleni a jeho
reflexe. V tomto smyslu by bylo mozné redukovat problém kritického mysleni na problém
v socidlné védnim zkoumani je jist¢ ten, ktery zvolila autorka (z pochopitelnych divodi,
protoze posiluje autonomii socialni védy vici filosofii).

Teoreticka Cast je zavrSena prehledem existujicich testd méficich kritické mysleni bud’ jako
generickou dovednost (v podstaté obecné dovednosti spjaté s formalnimi atributy mysleni jako
jsou indukce, dedukce, analyza, tvorba hypotéz ¢i definic atp., véetné jemnéjSich dovednosti
spojenych s hodnocenim, odhadovanim a tvorbou tusudku v zévislosti na konkrétnich
problémech), nebo jako predmétové specifické dovednosti zahrnuté do pojmu kritického
mysleni (specifické dovednosti vyzadované povahou urcitého pfedmétu — interpretace pii praci
s textem, ur¢ovani pravdépodobnosti, hodnoceni experimentd atd.).

Cést empiricka je zaméfena na hlavni cil prace: vybrat vhodny nastroj k méfeni kritického
mysleni a pfizplisobit jej Ceskému univerzitnimu prostifedi. Metodologie je popsana korektné a
podrobné, v podstate jde o to, dobrat se smysluplného a spolehlivého méteni tirovn¢ vybranych
kognitivnich schopnosti vysokoskolskych studentli, jako jsou verbalni uvazovani, analyza
argumentll, uvazovani jako testovani hypotéz, pouzivani pravdépodobnosti a nejistoty a
kone¢né feSeni problému a rozhodovani. Autorka zvolila pro tyto ucely Diane Halpernové
Halpern Critical Thinking Assessment. Podotykdm, ze vysledky takového zkoumani v praxi
nam mohou napoveédét nejen cosi o urovni studijnich ptredpokladli studentli, ale maji téz
vyznamny spolecensky piesah. Indikovaly by totiz u té casti populace, kterd dosahuje
nejvyssiho vzdélani a pravdépodobné i tomu relevantnich pracovnich pozic, trovei schopnosti

nezbytnych pro vyrovnavani se s riznymi druhy dezinformaci a s politicko-zurnalistickymi



manipulativnimi technikami uzivanymi ve vefejném prostoru. Z autor¢ina vyhodnoceni
zkoumaného a pomérné rozsédhlého vzorku studentii ze tfi fakult (PfF, PedF a FTV) vyplyva
mj. 1to, Ze na Groven zminénych schopnosti ¢i kompetenci mé zna¢ny vliv skutecnost, zda dany
student je ¢i neni absolventem gymnézia. Na tuto véc nardzi i jedna z mych otazek a bylo by
zajimavé probrat podrobné&ji, co je v pozadi, zejména kdyz se neustile vSude tolik Zehrd na
preté¢zovani studentii stfednich Skol a na mechanické uceni se pouhym poznatkim bez
souvislosti.

Autorka prokdzala schopnost uchopit vyznamny teoreticko-metodologicky problém komplexné
a na vysoké urovni. Adaptace nastroje HCTA je pro Ceské prostiedi, alespon mohu-li soudit dle
velmi podrobného popisu v disertaéni praci, adekvatni. Text je napsan velmi Cctive,
srozumitelnym a kultivovanym jazykem. Nenarazil jsem na zadné formulacni lapsy a ani
pteklepy. Grafickd uprava je vyborna, prace je opravdu dobie pfipravena prakticky i pro
publikaci. Formalni a opravdu okrajovou kritickou poznamku bych sméfoval k obrazkiim
(schémattim) na s. 16, s. 41, s. 42, jejichz textovou soucast by bylo vhodné pielozit do ¢estiny,

coz se v ramci zavérecné korektury asi piehlédlo.

Diserta¢ni prace Mgr. Ivy Koribské splituje naroky bézné kladené na tento typ kvalifikaéni
prace a doporucuji jej k obhajobé. V piipad¢ obhajoby uspesné doporucuji udélit autorce titul
Ph.D.

Otazky k diskusi:

1. Jaky je Va$ néazor na kritiky filosofickych pfistupt ke kritickému mysleni, protoze
udajné neodpovidaji soucasnym narokiim na vzdélavani? (s. 23) Je filosoficky ptistup
identicky se sledovanim pravidel formalni logiky?

2. Jak byste charakterizovala co nejkomplexnéji kriticnost a jak je mozné ji rozvijet u zaka
na niz8ich stupnich vzdélavani? Jaké zavéry plynou z VaSeho Setfeni pro katalog
klicovych kompetenci pro absolventy stfednich $kol? Rozvijeji kritické mySleni?
Spatiujete v této oblasti n¢jaké nedostatky?

3. Jaka jsou rizika méfeni kriti¢nosti a existuje néco, co se v ramci kritického mysleni

méfit neda? Pro¢?
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