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Bc. Petr Dokoupil: Aplikovaná logistická regrese

Diplomová práce studenta druhého ročńıku oboru Aplikace matematiky
v ekonomii má 97 stran, uvád́ı 11 literárńıch pramen̊u a je rozčleněna do
dev́ıti kapitol (plus př́ıloha). Prvńı z nich (str. 7-10) je věnována zobecněnému
lineárńımu modelu, druhá (str. 11-12) a třet́ı (str. 13-14) potom postupně
rozděleńı pravděpodobnost́ı exponenciálńıho typu, resp. linkové funkci v li-
neárńıch modelech. Ve čtvrté kapitole (str. 15-20) jsou shrnuty základńı
poznatky o standardńı logistické regresi a následně v kapitole páté metody
odhadu parametr̊u v logistickém modelu (str. 21-34). Př́ıslušná statistická
inference (testováńı hypotéz, intervalové odhady) je zmı́něna v kapitole šesté
(str. 35-38). Rozš́ı̌reńı modelu logistické regrese pro př́ıpad multinomické
vysvětluj́ıćı proměnné obsahuje sedmá kapitola (str. 39-52). V kapitole osmé
(str. 53-63) je popsáno prostřed́ı statistického softwaru SAS, který je použit
při zpracováńı př́ıklad̊u v praktické části neboli v deváté kapitole (str. 64-88)
týkaj́ıćıch se výběru herńı pozice pro hráče basketbalu a volby prezidenta.

Hlavńım ćılem práce bylo představit logistickou regresi jako obĺıbený
nástroj statistické analýzy kategoriálńıch dat a tento následně aplikovat
na konkrétńı reálné problémy týkaj́ıćı se sportovńıho managementu, resp.
volby prezidenta ČR. Logistická regrese se přitom v posledńı době stále
častěji stává součást́ı základńıch kurz̊u matematické statistiky. Protože pro
odhady parametr̊u v tomto regresńım modelu neexistuje explicitńı vyjádřeńı,
podobně jako je tomu v př́ıpadě známé metody nejmenš́ıch čtverc̊u, bylo
např́ıklad potřeba uvést př́ıslušnou alternativu souvisej́ıćı s řešeńım soustavy
rovnic v metodě maximálńı věrohodnosti a následně též přizp̊usobit sou-
visej́ıćı statistickou inferenci. Řešeńı samotných reálných problémů si potom
vyžádalo volbu vhodného modelu tak, aby byl tento současně jednoduchý a
přitom zahrnoval všechny d̊uležité vysvětluj́ıćı proměnné.

Lze konstatovat, že uvedeného ćıle bylo s menš́ımi výhradami dosaženo.
Práce je psána se snahou o systematizaci dostupných poznatk̊u o daném
tématu, oceňuji též originálńı volbu praktických problémů, k jejichž analýze
byla logistická regrese využita. K práci mám přesto dvě metodické poznámky,



souvisej́ıćı s potřebou větš́ı ucelenosti práce, a několik drobněǰśıch připomı́nek.
Prvńı kapitola neńı dle mého názoru dostatečně provázána s tématem práce,
krátká zmı́nka je uvedena pouze na začátku páté kapitoly. Stejně tak asi
nebylo nutné zmiňovat v kapitole 5.1 teorii maximálně věrohodných odhad̊u
ve svém neǰsirš́ım teoretickém rámci, stačilo rozebrat jej́ı aplikaci v př́ıpadě
studovaného modelu logistické regrese. Jako každé práci větš́ıho rozsahu, ani
této se nevyhnuly menš́ı překlepy a nepřesnosti:

• 133: observačńı vektor nejprve označen V a následně bez bližš́ıho
vysvětleńı jako Y;

• 133: v jednom řádku znač́ı X matici i vektor;

• 166: oba vektory, β a X, by měly být sloupcové;

• 298: v české literatuře obvykle rozdělujeme pojmy variančńı a kova-
riančńı matice, zde se jedná zřejmě o matici variančńı;

• 3112: matice W1/2 neńı definována;

• 421: už́ıvaná procedura LOGISTIC je představena teprve v osmé kapi-
tole; obecně, software SAS stálo za to představit daleko dř́ıve (někde
před str. 28) a zd̊uvodnit výhodnost jeho použit́ı před ostatńımi alter-
nativami (též námět do obhajoby);

• nestandardńı formát citaćı, zvláště při použit́ı anglické spojky ”and”(za
všechny 313);

• chyb́ı d̊usledné už́ıváńı italiky pro označeńı matematických objekt̊u a
jejich index̊u (za všechny 601, 6010, 6012);

• 764: formulace, mı́sto ”pro hladinu testu”raději ”na hladině testu”;

• 863: jestliže nejsou uvedené vysvětluj́ıćı proměnné (potažmo př́ıslušné
regresńı parametry) signifikantńı, nab́ıźı se přirozeně otázka, zda nebylo
lepš́ı zvolit nějaké jiné?

• drobné překlepy: 3110, 449, 75
10, 809, 82 (popisy obrázk̊u), 863.

Vzhledem k výše uvedeným připomı́nkám navrhuji do obhajoby hodno-
ceńı C.

V Olomouci, dne 30. dubna 2012


