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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne
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7. Připomínky a otázky k obhajobě:  
     Předložená diplomová práce „Monitoring ptačích druhů v blízkosti krmítka a na krmítku“ má 155 stran. V zadání práce má autorka stanoveny tyto cíle: zjistit jaké druhy a v jakém počtu přilétají na krmítko, a vypozorovat, kdy jsou ptáci na krmítku nejvíce aktivní. Ve vlastní práci má poté autorka cíle velmi stručně uvedeny, bez určení dílčích cílů a shrnuty do dvou bodů: zjistit aktivitu a počty jedinců na krmítku během jednoho celého dne za pozorovaný měsíc a navzájem porovnat výskyt druhů ve městech a na vesnici. Takto stanovené, dle mého názoru „zobecněné“ cíle autorka splnila. 
Text celé práce – literární rešerše, metodika, výsledky i závěr a diskuze je stručný, nicméně velmi kvalitní. V literární rešerši autorka zmiňuje informace úzce související se stanovenými cíli, ale také vidím přidanou hodnotu ve zmínce o problematice nemocí ptactva, které se mohou objevit díky špatné hygieně krmítka. Metodika je ve skutečnosti převzatá, obecně platná metodika pro projekt „Ptačí hodinka“ – autorka ji má velmi čtivě, a především velmi srozumitelně interpretovanou tak, aby vyhovovala jejím stanoveným cílům. Výsledky jsou velmi stručné, jejich součástí je seznam všech druhů, které autorka pozorovala na všech stanovištích, a poté především grafy týkající se četnosti a doby výskytu jednotlivých druhů ptáků. Stejně tak stručná je diskuze a závěr, v přílohách autorka uvádí tabulky, kde jsou uvedeny všechny pozorované počty jednotlivých druhů ptáků. 
K práci mám za sebe, jako „neornitologa“, jednu připomínku. Autorka v práci prezentuje opravdu velké množství dat, které navíc získala určitě velmi pečlivou a časově náročnou prací. Tato data jsou ale dostupná především v podobě grafů a tabulek. Sama za sebe bych uvítala jejich prezentaci i v textové formě („kvantitativní“ příklad: 3 strany textu v kapitole „Výsledky“ na téměř 40 stran grafů a 80 stran tabulek v přílohách). Sesbíraných dat je opravdu velké množství, data jsou velmi pěkná – chápu, že projekt „Ptačí hodinka“ si klade za cíl sesbírání dat a následovné počítání ptáků, ale v diplomové práci mohla autorka s daty pracovat mnoha dalšími způsoby. Pozorovala 32 druhů ptáků, mohla např. vybrat nejpočetnější druhy (viz. tabulka seznam všech pozorovaných ptáků) a detailně rozpracovat analýzu jejich výskytu, četnost atd. (s použitím fotografií mohla vytvořit k vybraným zástupcům např. „informační karty“).  Získaná data, v takovém objemu, přímo vybízejí k nějakému statistickému zhodnocení. Předpokládám, že k dalšímu zpracování dat nedošlo kvůli velkému časovému vypětí na samotné získání dat, případně hrála roli i nevhodnost dalšího zpracování takovýchto dat. 
     Co se týče formálních chyb je jich v práci velmi málo, autorka má několik nedostatků v seznamu publikací. Některé jsou uváděny v textu na více místech a chybí v seznamu: např. Green a Higginbottom, 2000, Caro 2005, Heij, 2006. Některé jsou uvedeny v seznamu publikací, nedohledala jsem je v textu: např. Howard a Jones, 2004, Jansson et al, 1981, Lee et al. 2005. 
Otázky k obhajobě: 
1) Vypozorovala autorka nějaké typické chování určitých druhů ptáků na krmítku? Dokázala by uvést nějaký druh, který se ve volné přírodě chová výrazně jinak, než na krmítku? 
2) Co by autorka označila za „pochoutku“ pro ptáky na krmítku? 
3) Proč některé státy chtějí upustit od přikrmování ptáků? 
Závěr:
Práci doporučuji k obhajobě.
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