Posudek vedouciho bakalarské prace

Radka Frkalova
Cyklické ktivky

Predlozena bakalarska prace se zabyva cyklickymi kifivkami.

V prvni c¢asti své prace autorka predstavuje samotny pojem rovinné krivky a
zpusoby, jakymi ji lze zadat. Poté uvadi ptehled vzorcii, pomoci nichz lze spocitat
délku kiivky a také obsah plochy, kterou tato kiivka vymezuje.

Stézejni ¢asti prace je druhé kapitola, v niz autorka predstavuje skupinu cyk-
lickych krivek, tj. kiivek, které predstavuji trajektorie bodu vznikajici pti kotaleni
¢i valeni dvou polodii po sobé. Polodii je bud pfimka nebo kruznice a podle typu
polodii se cyklické kiivky ¢leni do nékolika skupin. Jednotlivé skupiny cyklickych
krivek jsou pak vzdy pfedstaveny v samostané podkapitole. Vzdy je uvedena rov-
nice dané krivky, je vypoctena délka kfivky a obsah plochy, kterou vymezuje.
U néekterych kiivek je uvedeno i jejich praktické pouziti. Teorie i vypocty jsou
doplnény ilustrativnimi obrazky, které autorka vytvorila v programu Matlab.

Prace je dobte a logicky strukturovana, s minimem pfeklepii ¢i gramatickych
nedostatki, je doplnéna nazornymi obrazky. Je napsana celkem ¢tivé a srozumi-
telné, i kdyz se autorka nevyvarovala mnoha po matematické strance nepresnych
formulaci.

P1i vypoctech se casto opakuji rovnice jednotlivych kiivek, vhodnéjsi by bylo
tyto rovnice oc¢islovat a pak se na né odkazovat. Seznam literatury obsahuje deset
zdroji, ale v textu se autorka odkazuje pouze na dva z nich. Do popisi nékterych
obrazki by bylo vhodné doplnit pfislusné hodnoty pouzitych parametri.

Po obsahové strance mam k predlozené praci dale nasledujici konkrétni dotazy
a pripominky:

s.13 1.4 Lépe: dil¢i ¢asti lze aproximovat useckami

s.13 Vztah pro L uprostied stranky neni spravné, je to pouze pfiblizna rovnost.
Vhodnéjsi by bylo vyraz oznacit L,,, nebot zavisi na n.

s.13 K tvrzeni ,Roste-li hodnota n do nekonecna“ je nutno dodat a vsSechny
dx; jdou pro n — oo k nule nebo predpokladat, ze se jedna o ekvidistantni
déleni.

s.23 Délka prosté cykloidy je spocitana presné a ne pouze priblizné.

s.24 Bylo by vhodné uvést, Ze se jedné o rovnice prosté cykloidy, nebot z textu
neni uplné ziejmé, o kterou kiivku se jedna.

s.26 Na obrazku 2.13 jsou pouze uzaviené epicykloidy - jak by vypadala epicykloida
pro ¥ iracionalni?



s.27 Vypocet délky kardioidy neni spravné (i kdyz samotny vysledek ano).
.28 Co je parametr v v tretim fadku vypoc¢tu obsahu plochy?

$.30 V poslednim fadku vypoc¢tu délky nefroidy neplati prostiedni rovnost.
s.31 Lze u zobecnéné hypocykloidy uvazovat i situaci d > a?

s.36 Proilustraci by bylo vhodné doplnit i vypocet délky piimky jako specidlniho
pripadu hypocykloidy.

s.36 Z kontextu neni zifejmé, k ¢emu se vztahuje posledni odstavec na této strané.
.37 Predpokldadam, ze u pericykloid je tfeba podminka b > a?

.38 Prevedeni rovnice pericykloidy na rovnici epicykloidy je zajimavé a stalo
by za podrobnéjsi odvozeni.

5.39 Parametr d je zaveden jako vzdalenost bodu od pohyblivé pfimky; jaky
vyznam ma pak podminka d < 07

.39 Pokud dosadime do rovnic pro zkracenou evolventu hodnotud =1 > 0 a
do rovnic pro prodlouzenou evolventu d = —1 < 0, dostaneme naprosto
stejné rovnice. Znamena to, ze se jedna skutecné o stejné kiivky?

s.40 Jak by na obr.2.28 vypadala ta pevna kruznice, po niz se vali piimka?

Cilem prace bylo predstavit cyklické kiivky spolu s jejich zédkladnimi vlast-
nostmi a dle mého nazoru byl tento cil splnén. I pres vyse uvedené nedostatky se
domnivam, ze predlozena prace spliuje pozadavky kladené na zavérecnou baka-
larskou préaci a proto ji doporucuji k obhajobé. V pripadé uspokojivého priibéhu
obhajoby navrhuji jeji hodnoceni znamkou C.
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