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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a naro¢nost metodologie a pouzitych metod

Obsahova uroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenomént a vztahu,
odborna terminologie)

Ol O |T@ O

Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Prace ma jednoduchou, ale v podstaté¢ logickou strukturu, ktera autora navadi ke splnéni
stanoveného cile ("analyzovat dopady MS 2014 ve fotbale na socioekonomicky rozvoj Brazilie").
Splnéni cile je podpofeno tfemi vyzkumnymi otazkami, kterym jsou vénovany jednotlivé stézejni
casti prace. Samotny text je vSak Cisté popisny, prost analytickych metod a pfistupt. Prace
vétsinou klouze po povrchu problému, nejde pfilis hluboko. Je tedy otazkou, zda 1ze vyzkumné
otazky povazovat za zcela zodpovézené a cil prace za uspésné splnény. Podle mého nazoru se to
autorovi prace povedlo jen ¢aste¢né, pro ucely bakalafské prace pfesto dostatecne.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroju D

Formalni droven prace se zdroji C

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Autor pouzil relativné velké mnozstvi zdroja, keré jsou citovany korektné. Vhodna by vsak byla
mnohem aktivngéjsi prace se zdroji: porovnavani a ovéfovani informaci, hledani protichudnych
argumentu a vubec kritické hodnocenf literatury.

Pokud jde o kvalitu zdroju, zastoupeni akademickych védeckych ¢lanku a studif by mélo
pfevazovat nad zdroji publicistickymi, coz nenf piipad této prace. Ackoliv dostupnost
akademické literatury k evaluacim MS 2014 zatim nemusi byt pfili§ velka, totéz nelze fici o
problematice fesené v prvni a posledni stézejni kapitole. Pfestoze autor praci v tomto ohledu
pfece jen pozitivne upravil, védecké ¢lanky a odborna literatura mohly a mély byt zastoupeny

vice.

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
Jazykova a stylistickd uroven, srozumitelnost textu D
Formalni nalezitosti a graficka uprava C

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Jazykove a stylisticky je prace misty dost tézkopadna a krkolomna (zejména v dusledku pieklada
z anglictiny), nicmén¢ je nutné zduraznit, ze autor svuj text pfed odevzdanim vyrazné zlepsil.
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Totéz plati o gramatice, nebot’ chyb a pfeklept neni v textu mnoho (na rozdil od nekterych
pfedfinalnich verzi prace). Formalni nalezitosti prace byly bez problému splnény. Pokud jde o
grafickou upravu, prace je témef prosta grafickych prvka (jeden graf a dvé tabulky, z nichZ jedna
jde pfes okraje stranky), takze v podstat¢ neni moc co hodnotit.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

1. Podle n¢kterych odhadi mély byt ekonomické piinosy MS 2014 az nerealné vysoké. Proc¢

k takovym odhadim doslo? Mohly byt odhady politicky motivované, nebo se prosté jednalo o
chyby v odhadech?

2. Je mozné na zakladé posledni kapitoly fict, jestli se pfi organizaci MS 2014 brazilska vlada a
organizacni vybor nécim inspirovaly z organizace MS 2010 v JAR? Resp. jestli se v né¢em
poucily z moznych chyb pfi organizaci MS 2010 v JAR?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Prace se zejména v metodické oblasti pohybuje na hranici akceptovatelného, nicméné vzhledem

k autorové zajmu o problematiku a jeho snaze text neustale konzultovat a vylepsovat doporucuji
predkladanou bakalafskou praci k obhajobé¢, pficemz pfed obhajobou navrhuji znamku D.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni D
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