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Predkladana diplomova prace ¢itd 140 stran textu, ¢lenéného do 8 kapitol, vcetné
ptehledu literatury a mapovych zdroji (159 polozek). Literatura je rovnomérné zastoupena
domacimi i zahrani¢nimi publikacemi. DalSich 66 stran tvofi obsahlé piilohy (mapy, na-
kresy, fotodokumentace, tabulkové ptilohy). Prace obsahuje vSechny nalezitosti magister-
ské diplomové prace a po formalni strance splituje pozadavky stanovené katedrou.

Cilem prace bylo (1) s vyuzitim dostupnych historickych map vypatrat pivodni
trasu Stahelského potoka a porovnat ji se souasnou trasou, uréit sou¢asny land use povodi
potoka a alespon orientacné ho porovnat s historickym land use; (2) Za pomoci programu
ArcGIS vizualizovat ohroZenost povodi Stahelského potoka vodni erozi a spocitat koefici-
ent ekologické stability tohoto izemi; (3) zjistit a posoudit aktualni ekologicky stav Stahel-
ského potoka na zéklad€ vlastniho terénniho prizkumu, ktery zahrnuje hydrobiologicky a
floristicky prizkum, méfeni vybranych fyzikalné-chemickych vlastnosti vody a stanoveni
koncentrace indika¢nich chemickych latek ve vodnim prostiedi; 4) srovnat zjistény aktual-
ni ekologicky stav s potencialnim pfirozenym stavem na zakladé rozboru zoobentosu; a
koneéné (5) navrhnout komplexni revitalizaci potoka, véetné jeho povodi.

Po formalni strance je diplomova prace velmi precizni. Zpracovavané téma revita-
lizaci je z hlediska potieb praxe aktualni a autorka se jim zabyvala uz ve své bakalarské
DP, kdy se vénovala jinému uzemi v mensi mife detailu. V magisterské DP autorka sou-
stfedila maximum informaci, zmapovala a komplexn¢ vyhodnotila ekologicky stav drob-
ného zemédelského toku a ramec jeho povodi a nastinila cestu k ndpravé nevhodnych
uprav koryta a (z krajinné ekologického pohledu) nevhodného vyuziti uzemi povodi. DP je
psana jasné a piehledné, coz vzhledem ke komplexni problematice nebylo viibec jedno-
duché. K nazornosti vysledkd a k argumentaci revitaliza¢nich navrht ptispiva bohata gra-
ficka a obrazova prilohova ¢ast. DP je stylisticky korektni, bez pravopisnych chyb a pie-
klepti.

Z pohledu obsahu DP je na mist¢ konstatovat, ze autorka pracovala velmi samo-
statné, problematiku pravidelné konzultovala s vedouci prace, iniciativné vyhledavala od-
bornou pomoc a konzultace u pracovniki katedry ekologie a botaniky PiF UP, ale i u ve-
deckych pracovist vné skoly (VUV Brno), rovnéz spolupracovala s regionalnim pracovis-
tém AOPK a komunikovala s mistni samospravou a s majiteli zeméd¢elskych pozemki.

Sledované ukazatele jsou dobte zvolené. Metodicky i zpisobem presentace vysled-
ki jsou si mnohdy znacné vzdalené, coz klade vysoké naroky na provadéni takto komplex-
né pojaté — svym zplisobem tymové — prace: Bylo tfeba zvladnout opakované terénni odbé-



ry, nasledné laboratorni zpracovat, provést rozbor a uréeni biologického materialu, nastu-
dovat a ovladnout specificky PC program ke zpracovani hydrobiologickych vysledki. Na
druhé stran¢ lezi zcela odlisna metodologie prace s GISy obnasejici selekci a separaci pod-
kladt z jednotlivych tematickych map a modeli pro miniaturni zdjmové izemi a nakonec
tvorba grafickych vystupt. V neposledni fadé je zde jesté samostatna metodologie navrht
revitaliza¢nich opatieni. Na tuto ¢asové nepochybné naro¢nou fazi navazuji srozumitelné
presentované vysledky a dale diskuse, ktera je vedena aumérné ke slozitosti tématu i moz-
nostem, které poskytuji nemnohé prace obdobného charakteru. Grafické ptilohy jsou zvo-
leny i provedeny promyslené, maji dobrou uroven, takze pfispivaji k nazornosti vykladu a
celkové velmi vhodné obohacuji vécny obsah prace.

Pripominky, dotazy:

1)Jednim ze zvolenych ukazateli je tzv. index podobnosti. Porovnani podobnosti useki
muze sehrat roli napt. pii praktickém rozhodovani o zafazeni jednotlivych navrhu revitali-
zace na konkrétnim misté toku. Avsak jaky smysl ma sledovat podobnost mezi ruznymi
daty odbéri v ramci jednoho tGseku toku? (viz str. 61 a dale 62). Je prece ziejmé, ze oziveni
dna se bude v priubéhu roku proménovat?

2)Je znamo, ze zemédélské toky v dusledku melioracnich uprav v letnich a podzimnich
mésicich dokonce az vysychaji a situace u dvou ze tf tseki Stahelského potoka to dotvr-
zuje. Znové vyvijené metodiky HOBENT, ktera byla v praci pouzita, vyplyva, ze kli¢o-
vym momentem programu HOBENT je spravné ptifazena podkladova databaze odpovida-
jiciho typu biotopu. Zaroven vsak plati, ze vzorkovani zoobentosu probihd pouze u jarnich
odbéru. Pokud v letni ¢asti roku panuji v toku nepiiznivé, nebo dokonce devastujici ekolo-
gické podminky, jak se to do vysledkd, které HOBENT generuje, promitne? Nesmrskava
se potom cely proces na vyhodnoceni ekologického stavu pravé jen vzorkovaciho obdobi,
coz ovSem znamena, ze nevypovida pravdivé o celkovém ekologickém stavu toku? Jak
dalece je tedy — na zaklad¢ Vasi zkusenosti z diplomové prace — metoda HOBENT vyuzi-
telna pro posouzeni ekologické kvality pravé malych zemédélskych toka?

3)Na str. 87 je v souvislosti s navrhem druhového slozeni pro vysadbu stromotadi zming-
no ,,pieneseni prvku typického pro Vyso¢inu®“. Z pohledu ochrany krajinného razu, ktery
je obvykle urc¢itym ,,druhoplanovym® cilem revitalizaci, by bylo jisté CistS§im feSenim
poohlédnout se po prvku typickém pro zdejsi Krajinu. Muze autorka dodate¢né, v ramci
obhajoby, navrhnout druhové slozeni stromofadi tak, aby zohlednilo lokalni — nejen eko-
logické, ale i historické (=jesenické) poméry?

Zavér posudku: Autorka prokazala, ze se zpracovavanou problematikou do hlubo-
kych podrobnosti seznamila, informace z vlastnich terénnich Setfeni byla schopna samo-
statn¢ zpracovat, vyhodnotit a vybudovat na nich konkrétni navrhy opatieni, jez sméiuji ke
zlepseni ekologického stavu vodniho biotopu, i krajiny jako celku. Pokusila se aplikovat
novou metodiku posouzeni ekologické kvality vodniho biotopu, kterou s dil¢im uspéchem
narazejicim na potiebu piesné determinace organismi (do druhti) také uplatnila.

Celkove hodnotim praci jako velmi zdafilou a pfinosnou, S Vysokou mirou vyuzitelnosti
v praxi. Doporucuji magisterskou diplomovou praci k obhajobé a soucasné navrhuji klasi-
fikacni stupent vyborné.
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