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Uvod a cil prace

Ve své bakalatské praci se chci vénovat tomu, jak je vyobrazen ¢loveék v tvorbé Jana
Prochazky. Bude se jednat o pokus ukazat, jak jsou zde jednotlivé typy lidi zachyceny a
jakymi se vyznacuji zvlastnostmi, jak jsou rozdilni v porovnani se svym okolim, jaké maji

V tomto svém prostiedi socidlni vazby a jak dochazi k jejich promén¢ plisobenim casu.

Svou praci budu chtit zaméfit pouze na ukdzéani ¢loveéka jako takového. Nebudou mé
zajimat ostatni Prochdzkovy polohy. Tedy plodného scéndristy a také muze, ktery se
pohyboval ve vysoké politice. Tento cil zajmu by vystacil na nékolik dalSich praci.
Prochazkovi ve spojitosti s filmem je na katedrach filmovych véd i jinych univerzitnich
pracovistich vénovana nemald pozornost. Nebudu se také vénovat provazanosti

Prochazkovych dél s jeho vlastnim zivotem.

Ve své praci také pominu Prochazkovu tvorbu pro déti a mladez. Jedinou vyjimku bude
tvofit roman At Zije republika, ktery ale byva zafazen do kategorie literature for young
adult. *

Vlastni préaci rozdélim do tfi oddilt. V prvnim se budu chtit vénovat teoretickému
vyjadieni ¢loveéka v literatufe obecné. V tieti ¢asti prvniho oddilu se budu chtit zaméfit na
pfibliZeni existencialistickému pojeti ¢lovéka. To vSe bude ptitomno diky novele Kocar do

Vidne.

Prostfedni ¢ast pak pfinese zkoumani vybranych motivii napfi¢ spisovatelovym dilem.
Dojde také k zatrazeni téchto dél v historickém kontextu. Diulezité také bude vysvétleni

motivaci jednotlivych postav na pozadi doby a jejich promén.

V tieti Casti, zaméfené na analyzu novely Kocdr do Vidneé, pak budu analyzovat
jednotlivé motivy zde obsazené. Pokusim se o vysvétleni toho, jak se jednotlivé osoby
ocitly na jejich aktudlnim misté, co je vede k jejich aktivitdm. Pokusim se nastinit mozné
hypotetické zavéry putovani jednotlivych postav, v piipadé, ze by doslo k jinému zavéru

knihy.

! Pfelozeno jako literatura pro mladé dospélé. Cetikova, J.: Vilecné détstvi a mladi (1939-1945)
Vv literatuie a publicistice. Karolinum, Praha 2016, s. 97 ISBN 978-80-246-3413-5



1 Zobrazeni ¢lovéka v literature

1.1 Clovék

Clovek je podle Lichadeva® vzdy tim, co tviirce zajima, kdyz literarni dilo ptivadi na svét.
Spojitost se zobrazenim ¢loveéka maji nejriiznéjsi atributy reality, ve které se clovek ocitd a
podléha jejimu plsobeni a vlivu. Dulezité je napiiklad prostiedi, které jej obklopuje,
ptiroda, postupné historické premény svéta, ptipadné ¢asoprostoru, ve kterém se jedinec
nachazi.

Literarni dilo ukazuje jedince v jeho vztazich k jinym lidem. Je zkouman jeho vyvoj.
Piibéhy, které ¢lovek zakousi a proziva, jsou prostfedkem k tomu, aby autor mohl zobrazit
spolecnost tak, jaka skute¢nd je. Toto tvrzeni se tyka predeviim roméanu. * Vychodiskem
pro hodnocent literatury je obraz ¢loveka, ktery je zde podan.

Iser chape antropologické pojeti Cloveka v literatute takto: ,, Lidsky Zivot je neuplny, Ze si
sami sebe nikdy nedokazeme zpritomnit, nybrz jsme jen tim, co ze sebe udélame a jak se

r I3 4
chapeme “.

Literatura v tomto piipad¢ pusobi jako prostiednik, jehoz pomoci dochazi k
vytvoreni obrazu ¢lovéka.

Derdowska uvadi Iserovu tezi, podle niz se literatura poji s aktivitou poznavani a
vykladu reality. ,,Literatura je tedy jednim z hlavnich zpiisobii, v nichz se projevuje
tendence clovéka interpretovat aktudlni svet, a literarni dilo zde plni funkci média, tedy
zprostiedkovatele reality . >

Hojda tik4, Ze pro moznost interpretace literarniho dila, které je zaméfeno na odkryvani
lidského byti, je dalezitd povaha zkusenosti recipienta — tedy Ctenaie. Tato zkuSenost je
individualni a nepfenosna. V literarnim dile tak dochazi k reflexi tajemstvi lidské existence.
Vlastni literarni dilo mtzeme interpretovat, kdyz ,nachdazime soulad vlastnosti jeho
fikcniho sveta s duleZitymi rysy, kterymi se projevuje specificky zpiisob byti clovéka a jeho
hleddni sebe sama.“® Muzeme tak zjistit, jak se d4 do literarniho dila prenést podoba

skute¢neho cloveéka v celé jeji Sifi.

? Lichagev, D. S.: Clovék v literatuie staré Rusi. Odeon, Praha 1974, s. 5

® Hrabak, J.: Cteni o romdnu. Statni pedagogické nakladatelstvi. Praha 1981, s. 8-9
4 Iser, W.: Jak se déld teorie. Karolinum, Praha 2009, s. 24 ISBN 978-80-246-1672-8
> Derdowska, J.: Kmitava mozaika: méstsky prostor a literarni dilo. Pistorius a OlSanska, Pfibram 2011, s. 25

ISBN 978-80-87053-57-7

® Hojda, J.: Obrazy cloveka ve vybranych dilech literatury a filmu 20. stoleti. Moravapress, Ostrava 2013, s.11
ISBN 978-80-87853-04-7



Pred cCtendfem se béhem vlastni Cetby rozevird vrstevnaty pohled na zkoumaného
cloveka a ,, dochazi k novému vyjadreni obrazu cloveka v konkrétnich kategoriich viastnich
umeéleckému vypraveni. V procesu interpretace tak dochdzime nejen k porozumeni
samotnému dilu, ale také k prohloubeni reflexe lidského byti. " Ctendf si béhem tohoto
procesu uvédomuje vlastni existenci. Vysledkem toho, jak vypravéni na Ctendie pusobi,
dochazi k hodnoceni situaci z hlediska osob, s kterymi je ¢tendf pfipraven se ztotoznit.

Podle Welleka® je ¢lovék v literatufe nahlizen prizmatem toho, jak vypraved
zkonstruoval postavy, a jak vytvaii pribéhy. Od romantismu je na n¢ pohlizeno jako na
zrcadleni skutecnych lidi, jako na jejich origindl, ¢i jejich kopii. Wellek uvadi, ze u
romanopisct jsou lidské typy a vypravécské techniky prevazné tradicni, ¢erpané z inspiraci
realnymi lidmi. Pfi vytvéfeni postav jsou kombinovany rtizné, jiz stavajici literarni typy,
pozorované ,,zZivé* osoby a v neposledni fad¢ také autorovo samotné ,,ja“.

Wellek dochézi k zavéru, ze autor realistické literatury pozoruje chovani ¢lovéka, které
je puvodnim predobrazem ¢lovéka zachyceného v literarnim dile. Na druhou stranu ovSem
pochybuje o tom, ze by pouhy zaznam skutecnosti, pouhé pozorovani vybraného jedince,
plné postacilo k realistické charakteristice. Proti tomu romanticky spisovatel ,,promita* do
dila své potencidlni ,,ja«.?

Ve vztahu literatury a lidstvi mlize byt k samotné tématice pfistupovano také tak, ze
dand dila jsou zkoumana jako socidlni dokumenty. Literatura zde vyjadiuje urcity obraz
spolec¢nosti a jeji doby. Vztah literatury a spole€nosti byl jednim z prvnich pfedméth
zkoumani. Wellek uvadi vyrok historika anglické poezie Thomase Wartona, ze ,, literatura
lidskych mravii.*® Literatura je bohatym uloZistém tradic a zvyki a byla pramenem k
d&jinam civilizace. Jako pfiklad zobrazeni dobové spolecnosti jsou zminéni anglofonni
autofi John Galsworthy a Sinclair Lewis nebo rusky Ivan Sergejevi¢ Turgenév. Literatura
tak mize plsobit jako vérny socidlni dokument své doby, miizeme z ni poznat pfiblizny

obraz d¢jin spole¢nosti.

" Hojda, J.: Obrazy cloveka ve vybranych dilech literatury a filmu 20. stoleti. Opak. cit., s. 11
® Wellek, R.: Teorie literatury. Votobia, Olomouc 1996, s. 124 ISBN 80-7198-032-3

° Wellek, R.: Teorie literatury. Opak. cit., s. 124-129

Wellek, R.: Teorie literatury. Opak. cit., s. 143



Podle Lukacse' se viechny Zivotni formy v dile zobrazuji jen potud, pokud vedou ke
konfliktliim, které jsou pro samotnou vystavbu déje dulezité. Projevy Zivota, které s déjem
piimo nesouvisi, jsou z dila vétSinou vynechany. Naopak ve velké epice je zivot zobrazen v
celé sifi. Ve srovnani eposu a dramatu bézné chovani lidi a situace, které jsou v epose
pouze naznaceny, mohou byt v dramatech rozvinuty ve vétsi hloubce, s vét§im dirazem na

detail.

1.2 Literarni postava jako teoretické vyjadreni ¢lovéka
Podle Hojdy jsou ,, postavy urceny polaritou mezi napodobenim lidskych bytosti aktudalniho

svéta a zcela nezavislym konstruktem.“** Spojitost mezi realnym Clovékem a literarni
postavou zmiiiuje také Margolin ve své praci o kognitivnosti v literatute: ,, pouze v pripade
skutecné lidskych bytosti mohou pojmy, modely a tvrzeni platit doslovné. Lze tedy tvrzeni
testovat empiricky. Na vsech ostatnich rovinach se pohybujeme v mezich fikcniho sveta
predstirajice, Ze literarni postavy a svét pribéhu existuji nezavisle na textu, a jsou podobné

skutecnym lidskym bytostem.“13

postavami jsou na podobném zaklad¢€. Pro tviirce plati v§echny zakony uvazovani o literarni
postavé jako o skutecném clovéku. Zminuje pifedevSim stejné rysy psychologie osobnosti,
které 1ze vztdhnout jak na redlného ¢loveka, tak i na postavu z fikéniho svéta. ,, Postavy jsou
vskutku prosté a jednoduse ,lidé* “**

Plasticitu obrazu skute¢né osobnosti si miize Ctenaf libovoln€ dotvaret podle svého
osobniho vkusu. Faktorem zde také mohou byt spisovatelovy osobni dispozice a
temperament. Citové zaloZeny autor se pravdépodobné nebude identifikovat s postavou
rvace a nasilnika. Na druhou stranu je moZnd pfitomnost vyrazné autorské licence. Za

viechny prikladame piiklad z &eského prostiedi. Alter ego Josefa Skvoreckého Dany

Smifticky je aktivni na poli lasky, zaplétd se do riznych milostnych dobrodruzstvi. Podle

1 Lukacs, G.: Historicky roman. Tatran, Bratislava 1976, s. 111

2 Hojda, J.: Obrazy cloveka ve vybranych dilech literatury a filmu 20. stoleti. Opak. cit., s. 13

" Margolin, U.: Kognitivni véda, ¢innd mysl a literarni vypravéni. Host, Brno 2008, s. 6 ISBN 978-80-7294-
261-9

14 Chatman, S.: Piibéh a diskurs. Narativai struktura v literatuie a filmu. Banister a Principal, Praha

2010,s.113 ISBN 978-80-7294-260-2



svédectvi spisovatelovy Zeny Zdeny Salivarové byl Skvorecky pravy opak, stydlivy a
nesmé&ly. Sva pfani si plnil na literarnim poli.™

Forster'® se zaobira otazkou, jaky je vlastné rozdil mezi ¢lovékem v literarnim dile a
jeho skute¢nym, ,,zivym®, predobrazem. Clovék v literarnim dile ma tendenci chovat se
podle jistych danych pravidel a norem. Neziidka jedna podle pravidel své télesnosti a
emoci. Napf. role lasky je podle n¢j relativizovana, vSe je vedeno ke dvéma zplsobim
zakonCeni pfibéhu. Variantami, které se nabizeji, jsou tedy manzelstvi a Stastny konec,
nebo jiny zplisob zakonceni spolecného souziti.

Hodrova zminuje postavu jako nositele déje, myslenky ¢i ideologie: ,, O postavé miizeme
mluvit jako o urcitém typu subjektu, ktery je v dile analogii clovéka, skutecného, nebo

¢

smysleného “.*" Postava jako typ uréitého Gasového a mistniho ukotveni predstavuje ur&itou
socialni skupinu. Jeji osud je podle Hodrové slucitelny s osudem piedstavitele této skupiny,

nebo také reprezentantd celého obdobi.

1.3 Existencialistické pojeti zobrazeni ¢lovéka
V takto zamétené literatufe se jedinec ocitd v obtizich, dochéazi k vhledu do jeho duse, je

neschopen odhodlat se k rozhodnuti a nasledné aktivité. Podle VlaSinova Slovniku literdrni
teorie jim je ,,jedinec naprosto odcizeny okolnimu svetu, lhostejny a bez vztahii i citi k
lidem, ke své matce i k sobé . 18

Zminénym vhledem do duSe dochdzi u ndmi analyzovaného dila Kocar do Vidné
piedev§im u postav vojaka-vojacka a vdovy. Ttreti postava ranéného vojéka je v piib&hu
piedstavena spiSe povrchné. Kvili zavaznosti jeho zranéni je spiSe pasivnim svédkem
udalosti. Samotného déje se ucastni pouze minimalné. Jeho osud je pfedev§sim v rukou
vdovy. Ta, byt to na prvni pohled neni patrné, umné manipuluje s nezkuSenym Hansem a
ve snaze zachranit své koné, jakoZto pfimy prostfedek obzivy, vede viz stale dokola pro
vojaky neznamym lesem. Tim, ¢im se mlady vojak, jako osamélec-iniciator, snazi prekrocit

uvedenou samotu, zlomit svou jistou neschopnost, je potieba névratu do jeho vlasti. Jeho

Y Gentleman Josef Skvorecky [dokumentarni film]. ReZie Petr Kaiika, Ceska republika, 2007

'® Forster, E.M.: Aspekty Romdnu. Tatran, Bratislava 1971, s. 54-59
v Hodrova, D.: ...na okraji chaosu...: Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Torst, Praha 2001, s. 544 ISBN 80-
7215-140-1

8 Vlasin, S.: Slovnik literdrnich smérii a skupin. Orbis, Praha 1974, s. 61

9



neschopnost je tedy v tomto pfipad€ urena casoprostorem pohranici jara 1945. Na druhou
stranu jiz samotné odhodlani unést povoz a jit nezndmym uzemim k domovu naznacuje
jedincovu aktivitu. Symbolickym gestem revolty proti stavajicimu systému a masinerii je

strhani si z uniformy symboli nacismu. V okamziku, kdy se k tomuto kroku odhodla, je za

------

chvili skryva v hloubi lesa.

Zminéné Vlasinovo tvrzeni plati v ptipadé¢ Kocdru do Vidne jen z poloviny. V tomto
piipadé neni postava vojaCka lhostejna ke svému okoli, pocituje strach o svou dalsi
existenci. Hanse provazi také upiimné obavy o Zzivot spolubojovnika, byt je v textu
n¢kolikrat naznaceno, ze oba vojaci si jsou lidsky odlisni a zastavaji také jiné nazory na
samotnou valku. D¢€li je také dosazené vojenské hodnosti. Ranény je dustojnikem.
Lhostejnost k okolnimu svétu je také zpochybnéna tim, Ze oba hlavni protagonisté navazi
nerovné milostné pouto. Vojacek také odkryva své citové nitro ukazovanim fotografii ¢lenti
vlastni rodiny z piedvéalecnych let.

Podle Papouska®® je zobrazeni ¢lovéka v existencialni literatufe spojeno se zobrazenim
tizkosti, jakozto doprovodnym pojitkem samotného zapasu o Zivot. Clovék zde zéapasi se
svou samotou. Jedinec vnima svoji jedinecnost uvnitf jistého prostoru, pokousi se sam
svou situaci zanalyzovat a vyvodit z toho zavéry. Zminéna jedine¢nost spociva v naSem
pfipadé v marnosti vojackova pocinani. Pramald Sance na uUspéch obou vojakl je od
pocatku vice nez zjevna. Celou zvlastnost této situace tii lidskych bytosti umocnuje laska
obou protagonistll v zavéru knihy.

Obraz lidského individua neni verifikovan v kontaktu se skute¢nou realitou, ale jako by
Jiz bylo zhotovené jakési literarni zpodobeni. ,, Stdle se opakuji obrazy nicoty, ztracené

. . . - 20
identity, neucelnosti Zivota “.

Zminéné obrazy nicoty a neti¢elnosti jednani jsou v Kocdru
do Vidné umocnény hustym lesem, ktery zde ptedstavuje bariéru, skrz kterou nelze piejit a
dat se tak na cestu za zachranou. Ztracenou identitou je minéna pfitomnost obou Rakusanii
v uniformé cizi (némecke) armady. Vojak-vojacek se s touto skuteCnosti, kvili svému

naturelu a vzdelani, neni schopen na rozdil od svého starSiho spolubojovnika identifikovat

w0 Papousek, V.: Existencialisté. Existencidlni fenomény v Ceské proze 20. stoleti. Torst, Praha 2004, s. 24
ISBN 80-7215-237-8

20 Papousek, V..: Existencidlni mysleni a literatura. Ceska literatura 15, 6, 2003, s. 658

10



2 Zobrazeni ¢lovéka v tvorbé Jana Prochazky

2.1 Strucna charakteristika dél Jana Prochazky
Soubor povidek Rok Zivota s podtitulem Zivot mladych brigddnikii z pohranici piinasi

sérii portréth mladych lidi a zazitkd, které se jim udaly pii plnéni jejich dobrovolného tikolu
v Ceském pohrani¢i na statku mladeze. Vypravovani ve stylu budovatelskych roméni
pfiblizuji rozjittend nitra mladych brigddnikl. Prochazka se své prvotiny ziekl. Jak si v§ima
i Cerny, jde o ,, dernobilé vypravénky bez nejmensi kultury slova“. 2! Jednotlivé povidky ale
I pfes silny patos nazna¢uji moznosti budouci Prochazkovy poetiky.

Zelené obzory jsou novelou o mladém vedoucim pohrani¢ni zemédé€lské farmy a jeho
prvni vazné charakterové i citové zivotni zkousce. Protagonistou je Ondfej, z mésta
zbéhnuvsi mlady zeméd¢€lsky inZenyr, jehoz vysledky ptlrocniho snazeni ohrozuje blizky
kamenolom. Linie pracovni je dopliiovana problematickym vztahem k mladé mistni
ucitelce, kterd ovSem miluje zenatého muze, navic mistniho stranického funkcionare.
Hrdindv postoj je v zdvéru zménén v optimistickém duchu.

V Zavéji je relativizovan a piehodnocen vztah délnického mistra k byvalé lasce, ktera se
v mrazivé noci objevi na jeho usedlosti, protoZe je ohrozovéna divokymi psy. Karliv
zdanlivé harmonicky vztah k manZelce a malému ditéti prochazi jeji pfitomnosti velkou
zkouskou. Mlada Hedvika je svédkem naristajici manzelské krize. Karla chce ziskat ptes
vSechny rodinné danosti na svou stranu a mit s nim milostny pomér. Nakonec je nezvany
no¢ni host demaskovan a dochazi k piehodnoceni postoje muzského hrdiny k nému.

Litost vypravi o komplikovaném vztahu vdovy, silné Zeny, a vesnického zootechnika.
Jejich vztah prochazi vyvojem a nakonec se z néj zrodi vzdjemné, byt skryvané sympatie.
Pozadi vypravéni tvofi ukazka zootechnikovy denni prace a jeho diilezitosti pro Zivot zvirat
na této vesnici.

Svatd noc v ivodu predstavuje nasilnou kolektivizaci jihomoravské vesnice. Baladicka
novela na pidorysu 41 kratkych kapitol je zalozena na zobrazeni nad¢asového podobenstvi.
Zdruzstevitovani zvifat se proméni v tragédii, kdyz nejvétsi sedlak vesnice radéji pozabiji
svilj dobytek a spaché sebevrazdu. Kolektivizace zpusobuje ndzorové rozstépeni obyvatel

vesnice. Do vsi poté prijizdi sedldkova dcera, byvald jeptisSka, kolem jejiz osoby se

2t Cerny, V.: O Janu Prochdzkovi. In: Cerny, V.: Eseje o ceské a slovenské proze. Torst, Praha 1994, s. 55
ISBN 80-85639-21-1
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rozpouta fetézec dramatickych situaci. Ve vrcholi jeji extatickou jizdou na Stédry veger.
Ke Sle¢né se pridava ¢ast vesnicantl.

Prestielka je rozsdhlym romanem z prostfedi ceskych pohrani¢nikti. Prolinaji se zde
motivické linie obrany zem¢ a promény milostného vztahu hlavniho protagonisty Vojty a
mladé knihovnice Arnostky. Vojtéch je Arnostkou neustdle odmitan. Jinou linii vypravéni
tvoii Casté retrospektivy ze zivota obou mladych protagonistii. Takto je vysvétlovan jejich
zivot a okolnosti, za kterych se ocitli na svém aktualnim misté. Dil¢i piib&hy pifinaseji
prolinani Arnostcina méstského prostiedi a ptirody, ve které se vojaci pohybuji.

AP Zije republika ptinasi konec valky na jedné jithomoravské vesnici o¢ima ditéte. Olin
je outsider, chtél by se zaclenit do spole¢nosti svych vrstevniki, ale neni v tomto snazeni
Gispésny. Ustfednim motivem knihy je uchrdnéni majetku vesnicanti pied blizicimi se
zneptatelenymi armadami. Olin je otcem vyslan, aby koné schoval na odlehlém misté.
Béhem svého tkolu zaziva rozli¢nd dobrodruzstvi, pti kterych mu jde nejednou o Zivot.

V Kocédru do Vidné je zobrazen baladicky piibéh dvojice vojakii wehrmachtu a ¢eské
vdovy. Vojaci zenu pro své zaméry unesli s jejimi kofimi a povozem. Uelem cesty obou
vojaku je putovani za svobodou. Krista bere nedobrovolné setkdni s nimi jako pfilezitost,
jak pomstit smrt svého manzela. B€hem jizdy temnym lesem dochédzi k proméné vztahu
ustfedni dvojice (druhy vojak je tézce ranény, vétSinu vypraveéni stravi v bezvédomi).
Dochazi k chvilkovym pocitim lasky obou mladych lidi. V zavéru starsi vojak podlehne
svym zranénim, mlady Hans je zastfelen gardisty a Krista je ceskymi ozbrojenci znasilnéna.

V Uchu je ukéazana tisen manzelského paru vyvolana jejich podezifenim z mozného
sledovani tajnou policii. VSe se odehrava na politickém pozadi padesatych let a politickych
procest. Ludva s Annou neZziji ve spokojeném manzelstvi. Jejich vztah je podroben téZkou
zkouskou béhem jediné noci, ktera tvoii casovou osu vypravéni. Ludva se Zenou jsou
navstévovani podivnou spolecnosti uprostied noci, na jejich zahradé se pohybuji podezieli
lidé a nakonec manzelsky par objevi ve svém domé odposlouchdvaci zafizeni. Pocity

strachu ustfedni dvojice narGstaji.

2.2 Historicky kontext dila Jana Prochazky

Povidky Rok Zivota se odehravaji v rozmezi konce Ctyficatych let a nékolika prvnich roki
patého desetileti dvacatého stoleti. V roce 1949 dochdzi k zalozeni Ceskoslovenského
svazu mladeze, pod jehoZ patronatem jsou brigadnici vysilani do pohrani¢i. V povidkach je

akcentovana potieba ¢lenstvi mladych lidi v CSM. Mladi lidé v té dobé jezdi na brigady do
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dolt nebo zemédélstvi. Tato doba pfinasi pfeménu statu smérem k totalitni moci. Se
vznikem CSM stét potira ostatni nekomunistické mladeznické organizace.

V povidce Boj je ukdzana prace v pohranici na pozemcich patficich diive odsunutym
Némciim. Prochézka toto téma otevira pouze naznaky, v minulosti bylo toto téma
tabuizovano. Je ukazana jista bezprizornost téchto mist. Brigadnici to maji vylepsit, protoze
lidé pied nimi pouze ,piijeli a vykradli?* Hlavni faze odsunu Némci zatala organizované
koncem ledna 1946 a skoncila fakticky v listopadu téhoz roku. Kolem 1,5 milionu osob
bylo deportovano do zapadni ¢asti Némecka a asi 750 tis. do vychodni ¢asti.

Prestielka ukazuje polaritu svéta na vychodni a zapadni ¢ast. Ukazuje studenou valku.
Na piibézich pohrani¢nika Vojtécha je ukazan systém ochrany hranic a pokusy o jejich
ptekroc€eni. V jednu chvili dochdzi k pokusu o pfekroceni statni hranice Sestici ozbrojenci.
V krvavé piestielce je dokonce zabit jeden z pohrani¢nikd. Muze tak byt v ndznaku ukézan
ptipad skupiny bratii Masint, kteii se prostiileli a pfes NDR dostali do Zapadniho Berlina v
roce 1953. Tento piipad dodnes rozd€luje ¢eskou vetejnost. Naopak piipad znasilnéni ceské
zeny sovétskym vojdkem je Prochazkou bagatelizovan: ,, v pravé poledne Sel vojacek pro
slamu k tomu stohu, kam Alice vidéla z okna svéeho domku. (...) Sla také ke stohu, tiebaze
slamu na nic nepotfebovala.“23

Kocar do Vidné a A? Zije republika vkazuji posledni dny druhé svétové valky. D¢j se
odehrava v mistech, kudy prochézi fronta a dochézi k pfimému stietu obou zneptatelenych
armad. Fronta prochdzi obydlenymi vesnicemi, dochdzi zde k dil¢im bitvam. Lidé se
obavaji o své zivoty a majetek. Ke ztrat¢ jednoho ¢i druhého miize dojit béhem jedin¢ho
okamziku. Maly Olin nékolikrat celi blizkosti smrti, které jen ndhodou unikd. Vidi také
hriizy valky a smrt na pidorysu tfi dnii, béhem kterych je pfibéh vypraveén. Olin se dostava
do kontaktu s vojaky obou armad. Lidé ve strachu o své véci pisi na sva obydli napisy tyfus
nebo pozdéji azbukou ,, Cech . Kocdr do Vidné ukazuje na druhé strané osud stahujici se
armady na piikladu ptibéhu dvou vojaki wehrmachtu.

Na pozadi kolektivizace jsou vypravéna dila Litost, Zavéj, Svata noc a Zelené obzory,

ktera také vySla v prvnim vydéani souborné v roce 1968. Svatd noc ptinasi dvé podstatné

22 prochazka, J.: Rok Zivota. Mlada fronta, Praha 1965, s. 165

2 Prochézka, J.: Prestielka. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1956, s. 409

13



udalosti pocatku patého desetileti. Vedle pocatku kolektivizace to je ruseni klaStert a tazeni
proti cirkvim, v tomto piipadé¢ katolické. Na podzim roku 1950 byly komunistickym
rezimem v ramci Akce R rueny a zavirdny klastery Zenskych feholnich ¥add. Zaminkou
K ruSeni klasterd byl tzv. ,.CihoSt'sky zazrak®. Na scénu zahy pfichdzi dcera sedlaka
Konvalinky, ktery se zabil, nez by podstoupil svou piidu a dobytek JZD. Sle¢na je byvalou
feholnici. Kolektivizace zemédélstvi zmeénila danosti vesnice a poznamenala také
mezilidské vztahy jejich jednotlivych obyvatel. Opakem tragiky zminéného procesu je
postava Picina a jeji jistda komicnost. Tento rys je jeho druhou polohou vedle té, ktera
vzbuzuje nenavist ¢asti vesni¢anl. Zbyvajici dila souboru ukazuji také utoky proti osobam,
které provadéji kolektivizaci v praxi. Karel i Ondfej jsou v Zavéji, resp. Zelenych obzorech
napadeni jinak smyslejicimi lidmi. V pfipadé Ondfeje je napadeni vaznéjsi, mlady muz
svadi boj o sviij zivot. Nakonec mu tento utok ale pomulze proziit a ziskat respekt okoli v
¢ele s funkcionafem Hanic¢incem.

V Uchu jsou ukazana padesata 1éta s politickymi procesy. Mélo dojit k likvidaci odptrca
rezimu a odradit také piipadné oponenty rezimu. Nejprve byla tato kampan zacilena mimo
stranu, na veskeré nepratele socialismu. Tato politika se proménila po mad’arském procesu
s Laszlo Rajkem na prelomu ctyficatych a padesatych let. Poté se pozornost zaméfila 1 na
osoby uvnitf strany. Mezi prvnimi byl obéti ministr zahrani¢nich véci Vladimir Clementis.
Nejvyraznéjsim pripadem byl proces s Rudolfem Slanskym. Cely ptipad se vyznacoval
agresivni medidlni kampani. 24 \/ Uchu se oba manzelé ocitaji na pokraji psychického
zhrouceni, jejich dalsi existence je nejista. Celym dilem se nese motiv strachu. Zavér ale

kon¢i optimisticky. Ludvik je jmenovan ministrem a nebezpeci je pro tentokrat zazehnano.

2.3 Pojeti ¢lovéka podle Jana Prochazky

Prochazka svou tvorbu zaméfoval predevSim na ¢loveka, Casto na ptikladu individualniho
lidského osudu popsal velké dé€jinné udalosti. Na tomto pozadi je vyobrazeno jeho osobni
zmitani a zapas. ,,Sel po individualitich, Sel po lidech na okraji spolecnosti, lidech ve
stredu néjakého kritického okamzZiku, sam se osamostatnil od své doby a stal se

. . . 14 r . . r r (X3 25
individudlnim a origindlnim autorem.

* KAPLAN, K.: Kronika komunistického Ceskoslovenska. Klement Gottwald a Rudolf Slansky. Spolec¢nost
pro odbornou literaturu — Barrister & Principal, Brno 2009, s. 234-235 ISBN 978-80-87029-53-4

Y 2ru moci [dokumentarni film] ReZie Jordi Niubo. Ceska republika, 2001
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Dhtiraz je kladen na vnitini prozivani ¢loveéka. Jedinec se Casto dostane do stfetu s obecné
platnym idealem a autor pfisSel s novym zornym polem, novou perspektivou, diky které 1ze
nahlizet na tohoto c¢lovéka. V souvislosti s Zenskou otazkou zminuje Cemy% jistou
osam¢lost, kterou zena trpi, at’ uz je to osamélost skute¢nd, nebo pouze osamélost ,,ve
vztahu“ v Uchu, kde je to vyjadieno Zeninou nespokojenosti ve svazku. V Kocdru jsou si
lidé po vétSinu vypraveéni fyzicky blizko, pfesto je mezi nimi nejen okolnostmi vystavéna
hluboké hraz. Zena je podle Cerného duleZita pro dgj, rozuzluje jej, obzvlastiuje, muz je
jejim prostiednictvim veden.

Clovéka u Prochazky charakterizuje jeho mladost a nevyzralost. ,, Détstvi a mlddi je

« 21 K formativnim letiim

jednou z hlavnich oblasti Prochdzkova spisovatelského zdajmu.
postav dochazi za pochodu, za rozjitfenych niter. Ustfednimu hrdinovi v kritickych
okamzicich nikdo nepodd pomocnou ruku, vysledku se musi bolestné dobrat sam. Takovym
osamélym jedincem je Vojtéch z Prestrelky, okolnostmi dochéazi k postupnému vylepSovani
jeho volnich kvalit. Kazdy z hrdini ma pted sebou nad¢ji, ke které se upina. To plati také
pro postavu zootechnika (neni uvedeno jeho jméno) z Litosti, ktery vede neusporadany

zivot, stfida kratkodobé znamosti a Zije bez cile ze dne na den. Mirnou nadéji do jeho

zivota vnese az vdova, se kterou musi diky péci o jeji zvitata travit dlouhy Cas.

2.4 Motiv jinakosti
Vojtéch z Prestielky se od svého okoli 1i$i tim, Ze je citové zalozeny a premyslivy.
Nerozumi si se svym otcem, oba muzi se 1i$i politickymi nazory. To je z jeho pohledu
velmi dilezité. ,, Mohl své finance doplnit doma, ale je tézké se s nekym do krve pohddat o
politické principy a pak ho pozZadat o finance . 28

ZkuSeného otce jiz zajimaji spiSe okolnosti jeho vlastniho Zivota, zatimco Vojtéch je
jesté plny idedlti a mladického elanu. Jednou z hlavnich linii romanu je jeho touha po
Arnostce. Ta jej po vétSinu piibéhu odmita. Zminéna Vojtéchova jinakost muize stat za jeho
milostnymi netspéchy u mladé knihovnice. Ta od lasky a potencialniho partnera oc¢ekava

jednoznacnost a ptredevsim jednoduchost. Tyto atributy Vojtéch nesplituje. Jednou se ve své

% Cerny, V.: O Janu Prochdzkovi. In: Cerny, V.: Eseje o ceské a slovenské préze. Opak. cit., s.
27 Pechacek, J.: Prozaik Jan Prochdzka. Plamen, 11, 1966, s. 150

%8 Prochazka, J.: Prestielka. Op. cit., s. 11
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opilosti predvadi pted divkou coby zkuSeny svétak, jindy se divce snazi marné vetiit do
pfizné. Arnostka je témito jeho podobami zmatena. Vojtéch se zavird do svého nitra a na
rozdil od jinych vojaki vyuziva ¢as ve sluzbé k rozjimani nad jeho netspéchy u divky. Cas
v piirodé vnima jinak nez ostatni vojaci. ,, Celou noc pak lezel ve vypomocné hlidce na
soutoku, dival se na Dyji, rozlévala se do velké Sire, odrazela nocni oblohu jako leskla
plocha skla. Trcely tam vrcholky stromii, proti jejich tucnym siluetam se dalo pozorovat,
jak mésic pluje“. 2 7de je také patrny Prochézktv sklon k lyrismu.

Ostatni vojaci jsou vyliceni jako povrchni, na rozdil od nich je Vojtéch typem
premyslivého ¢lovéka. M4 jiné zajmy nez ostatni vojaci. ,, Nekolikrat pozdéji ho zahlédla
na ulici, na rozdil od mnoha Sarzi se nezastavoval pred vylohami lahvi, ale knih. (...)
Nevolal na vojaky hlasité povely pred lidmi, ani pred Olinami a Jirinami“. 0 To Arnostce
imponuje, zarovenl Vojtécha stale odmita. Tento rys vzdélanosti a kulturni trovné je patrny
u vétSiny Prochazkovych mladych hrdind. Také Ondiej ze Zelenych obzori je vzdélany.
Muze mit dobré zaméstnani ve mésté, ale dobrovolné odchazi vyuzit svych teoretickych
znalosti na venkovsky statek. Vojtéchova jinakost v souvislosti s ArnoStkou je dvojsecna.
Jeho odlisnost od jinych, povrchnéjSich mladikl se u néj projevuje i negativnim zpiisobem.
To jej Arnostce odcizuje. V jeho jednani je patrny tragikomicky rys. ,, Najednou v zavanu
Cehosi se pokousel Arnostku polibit, zirejmé ji dost dobie nerozeznaval. Chtél ji vzit kolem
krku, sahl ji na hlavu, druhou rukou se sam z neznamych pricin uhodil do stény . 3

Arnostka je proti jinym divkdm zobrazena ve své Cistote. ,, Vojtécha zacala zajimat.
Patrila mezi mladé divky, které k muziim vzhlizeji s ditvérou, protozZe je neznaji. Cela se
zdala z mydla. Obouvala strevice s nizkym podpadkem, nosila ponozky peclive srolované
nad kotniky. Panenstvi méla na cele*. ** Protipol k ni tvoii jeji kamaradka Jifina. Jifina je
typem povrchni divky se sklony k vulgarit€. V chovani obou divek je patrny vyrazny

kontrast. Cela bizarnost jejich ptatelstvi je vykreslena v souvislosti s postavou obhroublého

% Prochazka, J.: Prestrelka. Op. cit., s. 13

3% prochézka, J.: Prestielka. Op. cit., s. 45

*! Prochazka, J.: Prestielka. Op. cit., s. 48

32 Prochazka, J.: Prestielka. Op. cit., s. 19
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inspektora Wolfa, se kterym Jifina udrzuje pomér. Tento Zenaty muz vyuziva svého
postaveni k lacinym zadbavam se Zenami. Teprve v zavéru Jifina prohlédne a Wolfa odmita.

Ondfej stoji mimo okolni spolecnost. Tvoii protipél komunistickym funkciondiim, je
ukazana jednostrannost a jednoduchost jejich pocinani v cesté za vyty¢enym cilem. Ondfej
s jejich postupy nesouhlasi. Sdm se tim stavi do opozice vii¢i nim. V celé spolecnosti je
uvrzen na jeji pomyslny okraj: ,,Ne Kazdy, kdo v pohranici Zije, uz tam nasel domov, ne
kazdy uz tam také vnitrné prislusi“. * V mnoha ohledech ma rad¢ji prirodu a zvirata. Jako
jediny se dokaze postavit stranickému funkcionafi Hanicincovi ve sporu o cestu k statku
LiSanda, jehoz vedeni ptevzal. Ironii osudu je to pravé Hani¢inec, kdo je tspésnéjsi v lasce
k ptivabné Marté. Ondiej je poté jesté vice odsunut na pomyslnou periferii spolecnosti. Sdm
se citi byt svého zpiisobu outsiderem. Po hlubokém zklamani dokonce zadé o pteloZeni na
vzdalenéjsi statek. Milostné zklamani tedy mlze ohrozit jeho plany a vize, jak délat dobte
svou profesi. Muze také ohrozit jeho myslenku, jak mé fungovat statek. V zadvéru dochézi k
optimisti¢téjsimu vyznéni. Kdyz je Ondfej vazné zranén, je to pravé HaniCinec, kdo jej
podpoii. Ondiej pfehodnocuje své zpocatku odlisné postoje. Vztah k Marté prestavd byt
osudovym. Jeji misto briskn€ zaujala studentka Jana, kterd se o Ondifeje dlouhodobé
zajimala.

Olin z Republiky je jiny nez jeho vrstevnici. Je jimi stale upozad’ovan a stoji trvale mimo
jejich zajem. Olin je kromé& toho, Ze ma mensi vzrlst, jiny neZ oni. Je citlivy a premyslivy.
Ma fantazii a bohaty vnitini Zivot. Proti jednodus$im vesnickym klukiim stoji taktéz v
opozici. Vrchol chlapecké nenavisti vii¢i jeho osobé prichazi v podobé ponizeni, které mu
kluci pfichystali tim, Ze jej ptfivazali v lese ke stromim. ,, V' lese mé tehdy kluci sviékli do
naha. Privazali ke stromu. Zfackovaného. Nechali mé tam, §li pry¢ a brecel jsem. Rval jsem
za nimi. Nekolik hodin jsem brecel . 3
Jinakosti se vyznacuje i vztah divky Hedviky ze Zdvéje k okolnimu svétu. Hedvika

pohrda muzi, které na své zivotni pouti potkala. Krom¢ Karla, ktery je ale od jejich

33

Suchomel, M.: Situaéni zprava o cestach k dospélosti. In: Suchomel, M.: Literatura z casu krize. 6 pohledii na
Ceskou prozu 1858-1967. Atlantis, Brno 1992, s. 8 ISBN 80-7108-051-9

3 Prochézka, J.: At zZije republika. Novela bohemica, Praha 2015, s. 162 ISBN 978-80-87683-42-2
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posledniho setkéni zenaty. S manzelkou vychovava dité v problematickém vztahu, jehoz
slabiny plné odhali az pravé Hedvika, kterd najde v zimni zavéji ukryt v jejich domé.

Hedvika si nevazi svého chlapce. Az setkani s Karlem odkryva jeji davné tuzby a ptani.
Dochazi k bolestnému sebeuvédoméni si jejiho minulého zivota. Hedvika jde natolik
daleko, ze je odhodlana sobecky znicit vztah Karla s jeho zenou za cenu vlastniho $tésti. Po
dramatickych udalostech je ale Karlova zena tim, kdo obstil. Zranéného Karla Zena
nav§tévuje v nemocnici. Je zde tak oteviena moznost jejich dalsi spole¢né budoucnosti.
Proti tomu Hedvika je odsunuta na periferii Karlova zajmu tim, jak se zachovala pii téchto
zlomovych udélostech. Z Karlova zivota poté opét mizi.

V povidkach Rok zivota napliuje jinakost nejvyraznéji divka Mana z titulni povidky.
Mana se strani kolektivu. Tomu jsou jeji zdbrany podezielé. Lidé se zde obavaji toho, ze k
nim mlada Zena neni upfimna a piehlizi je. Schemati¢nost vykresleni ostatnich ¢lend této
skupiny v rdmci budovatelského zanru je zde naplnéna. VSe se vysvétli, kdyz se ukaze, ze
Mana méla nemanzelské dité, coz bylo pfi¢inou jejich rozpaki. V povidce O pratelstvi
napliluje naSe pojeti jinakosti maly chlapec, ktery si jako jediny dokéaze ziskat jinak
nezvladatelného kong. VSichni lidé jsou proti nému. Chlapec je naziran svétem dospélych s
nemalym despektem. Teprve vyléceni konovy koliky ziska chlapci respekt jeho okoli.
vykasanymi nohavicemi. (...) Vyzarovalo z ného tolik cistoty a klidu, Ze muziim az prebéhl
mraz po zadech “. %

Vdova z Litosti se strani ostatnich lidi dobrovolné. Jeji samota ji vyhovuje. Zije Zivot
zatrpklého Cloveéka. To se zpocatku odrazi také v komunikaci se zootechnikem. Postupem
¢asu ale dochazi k vylepSovani jejich vztahu, az nakonec dojde k naznaku sympatii obou
protagonisti.

Nejvyraznéji stoji na okraji Sle¢na ze Svaté noci. Sle€na se svym postojem k vife stavi
do aplného protipdlu k ostatnim lidem. Jedinym, kdo je ji v tézkych chvilich po smrti otce
nablizku, je mistni bldzen Ambroz. Sle¢na se z pomysIné periferie vymanuje extatickou
jizdou na sanich na St&dry veéer, kdy na svou stranu ziskava pocetny dav lidi a vede jej
nocni vesnici. Na opacném polu stoji byvaly starosta Picin, ktery se dal pln€ do sluzeb
kolektivizace. Pokud byl piedtim pouze neoblibeny, nyni jiz vyvolava v lidech, kterych se

jeho konani tyka, absolutni nenavist.

3> Prochazka, J.: Rok Zivota. Op. cit., s. 116
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Dalsi nevSedni postavou je Ludvik, jeden z protagonistd novely Ucho. Ludvik se od
obycejnych lidi odlisuje jiz z titulu své funkce. Pohybuje se ve vysoké politice. Pres své
osobnostni zalozeni je ¢inny v kuloarnich aktivitach a dokonale ¢te mezi fadky. Tyto jeho
schopnosti jej dostavaji az k podeziravosti a pocitim paranoie. Tyto pocity nejsou v pripade
Ludvika a jeho manzelky nepodlozené. Ludvikovi se podafi dramatickou noc prestat a
nakonec je v zavéru piekvapive ,,odménén* ministerskym postem. ,,Zdravili ho. Odpovidal
jim. Nastoupil do paternosteru. Sjel do prizemi. Prosel vratnici — ,,Soudruhu ministre ...

Nemdm zavolat ... Jindricha? “>®

2.5 Motiv napéti

Mnoho Prochézkovych hrdinti se dostava do bezprostiedni blizkosti smrti. V tomto ptipadé
odhlédneme od postav z Roku Zivota, vyznéni povidek je optimistické, udalosti podobného
druhu zde nemaji misto. Bezprostiedni pocity strachu a napéti zazivaji hrdinové Ucha, kdyz
béhem jedné noci dochazi ke hie o jejich dalsim osudu. Rozhodovani o jejich dalsi
existenci zde na sebe berou nejvyssi statni Spicky. Ve vile obou manzelti dochézi k sérii
udalosti, které zpochybiiuji jejich dalsi optimisticky vyhled na Zivot. Zdrojem jejich napéti
je zde pocit sledovani ze strany tajné policie, coZ potvrzuji podivné udélosti, které se béhem
této noci odehraji v jejich domé (podivné nocni ndvstévy). Také se objevuji podivné
predméty, které jsou nalézany v riiznych castech domu (Sténice). ,,Ani v kuchyni nesmis
poslouchat. To prece vis! Slysis me? Slysis me? * 3

Napéti zaziva Karlova manzelka ze Zavéje. Jejich do té chvile zdanlivé stabilni vztah
dostava trhliny. Ve je zpisobeno noénim p¥ichodem Karlovy byvalé divky Hedviky. Zena
st v téchto tézkych chvilich uvédomuje, Ze jeji vztah s manzelem mél nepevné zaklady a
jeji pozice coby partnerky slabne. Karlova zena nakonec vse ptfecka. Na konci je to naopak
ona, kdo rozhodne o jejich dal$im souziti. MuZi, ktery si uvédomil prob&hlou krizi, dava
nadégji svymi navstévami v nemocnici, kam muze dostala smecka divokych psii. Hedvika se
z partnerstvi s Karlem vyfadila sama, kdyz manzelskou dvojici opustila v dramatickych
okamzicich pfi Gtoku pst.

Maly Olin zaZiva napinavé okamziky v chaotické dobé poslednich dnii valky. Zdroj

strachu a napéti zde predstavuje chlapeckd parta, kterou ve svém vnimani fadi na roven s

36 Prochazka, J.: Ucho. Art-servis, Praha 1990, s. 189 ISBN 80-7116-002-4

*7 Prochézka, j.: Ucho. Op. cit, s. 169
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vojaky obou armad. Némeckou, ale i sovétskou. Vojaci pro chlapce predstavuji skute¢né
nebezpeci. Jistotu dospélych, ze se détem nemuze nic stat, zpochybiiuji skutecné okamziky
ohrozZeni, kdy se chlapec ocita v bezprostedni blizkosti smrti.

Ondfej zaziva napinavé chvile, kdyz bojuje o své misto na slunci a o vlastni slovo proti
skupin¢ stranickych funkcionait, kdyz se rozhoduje o dal$im osudu cesty na farmu
LiSandu. Mladik je zkuSenymi, vysoce postavenymi lidmi zprvu piehlizen. Respekt si
vydobyva az v samém zavéru. Paradoxné se tak dé&je, kdyz se ocita v blizkosti ohrozeni
zivota. To mu zpusobili tfi vesniti muzi, se kterymi mél jiz diive problémy. Je téZce
zranény a zahajuje svou cestu noci za zachranou. ,,Mél v ocich slzy. Nad sebou, zZe nikdo
nebude plakat, protoze ted uz ho nikdo nebude mit rad; co mozna mélo cenu, to znicil, a
ted’ je jenom bolest, zZizenn a horecka. 38 Ondtejovy obavy se v zavéru ukdzi jako liché.
Lidé, se kterymi m¢l ndzorové rozdily, jej podpoii a on si uvédomuje Spatnost svych
myslenek.

Dramatické okamziky napéti a strachu, co bude déle s jejich majetkem, zazivaji v ivodu
Svaté noci vesni¢ané. Tém zabavuje jejich majetek Picin, ¢imz roztaci kolob&h udalosti.

Pocity napéti zaziva pohrani¢nik Vojtéch, kdyZ ma se svou jednotkou dopadnout Sestici
muzu, ktefi se chtéji prostiilet za hranice. Pii dramatickych okamzicich dochdzi dokonce ke
smrtelnému zranéni jednoho z pohrani¢nikii. Jinym zdrojem napéti je v jeho ptipad¢ vztah
ke knihovnici Arnostce. Jejich vztah se vyznaCuje neustalymi vzlety a pady. Oba mladi
lidé, byt maji stejny vysledny zdmér co do vztahu k druhé osobé, si nejsou dlouhou dobu

schopni svij vztah uvédomit a realizovat.

2.6 Motiv spojenectvi

V Uchu prochazi vztah obou manzeli krizi. Ta je zpusobena mimo jiné odlisnymi
zivotnimi postoji a osobnostmi obou manZelll. Ludva je popisovan jako chladny a
odméieny, s analytickym pohledem na udalosti kolem n¢j. Anna je proti raciondlnimu muzi
vedena spiSe emocemi a vasnémi. Je vykreslena jako pfimocatej$i z obou manzeld, je
vedena spiSe svymi pudy. ManZelovi neni jeji chovani na vefejnosti piijemné. , Anna
vystoupila na nocni vihky chodnik. V puncochach. Tlacily ji strevice. DrZela stievice v ruce.

(...) Zpivala slovenskou pisen. Kdykoliv byla v nalade, zpivala“. % Nicméné& vztah obou

% Prochazka, J.: Zelené obzory, Litost, Zavéj, Svatd noc. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1968, s. 104

Prochazka, j.: Ucho. Op. cit, s. 5
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manzelll prochazi v pribéhu piibéhu zménou. Spolecné existenéni obavy jejich vztah
stmeluji, dochéazi k jeho zlepSeni. Anna se vyvojem udélosti stdivd manzelovi skute¢nou
oporou. O svého muze zaziva strach. ,, Kde mas ten revolver? Musis§ mné ho dat. Nesmis
nam to udélat! Nesmis ...!“ *° To, Ze se nakonec z obou manzeld stavaji spojenci, je dano
pritomnosti spole¢ného nepfitele. Dalsim z tmelicich prvkl je strach o budoucnost jejich
syna. Jeho ptitomnost v jejich zivot¢ je v piibéhu pouze n€kolikrat naznacena.

Vojtéch je v Prestrelce vérny svym druhiim ve zbrani, byt si osobnostn¢ a nazorové
nejsou prilis blizci. Jejich spojenectvi je dano piitomnosti nadfizenych, ktefi pro né
predstavuji despekt. Vojaci jsou ve vztahu k nim ve spojenectvi. Dochazi k jejich
parodovani. ,, Proveduk, rekl Vojtéch. Dost zretelne. I kdyz v posledni vterine mél chut
koncové ka radéji poziit“. ** Partnerstvi vojaka nabyva vrcholu v okamziku, kdy se Vojtéch
odpouta od jednotky, aby se vypravil za ArnoStkou. Vojéci jeho neptitomnost kryji.

Nejvétsim spojencem malého Olina v Republice je samotaisky Cyril Vittlich. Oba lidé
maji k sobé blizko. Oba stoji na okraji spolecnosti. Vedou spolu spiklenecké hovory.
Chlapcovo zklamani je o to vétsi, kdyZ je v zavéru Cyril obvinén z kolaborace a potupné
veden lyncujicim davem celou vesnici. Vedle Cyrila jsou chlapci blizkymi bytostmi jeho
matka Zijici ve stinu dominantniho otce. A také koné. Ty jsou vyraznymi prvky mnoha
Prochazkovych dél.

Spojencem, jehoZ si maly Olin nevazi, je divka Anna. KdyZ jej zachraiiuje z naschvalu,
ktery mu zpusobila parta klukii, Olin ji bije. Skryva tak svoje poniZeni, jehoz byla divka
nechténé svédkem. Jeho hnév se ne¢ekané obraci proti ni.

Pro Sle¢nu je paradoxnim spojencem mistni blazen Ambroz. Ke Sle¢n¢ ma blizko nejen
tim, Ze obyvaji spole¢nou usedlost. Ambroz slouzil jiz jejimu otci. Pfes jejich zjevnou
rozdilnost (jeptiSka a mistnimi lidmi vysmivana a opovrhovana postava) dochazi k ndznaku
jejich spolecenstvi. Sle¢na je ale Ambrozi nadfazend, ten vykonava jeji rozkazy. V této
souvislosti jsou v novele zobrazeny erotické motivy. ,, Védeél, Ze se slecna sviékad, obléka,

sepjal ruce, aby se pomodlil, nemél slova, lebkou mu lomcovaly predstavy . 42

%0 prochazka, j.: Ucho. Op. cit, s. 167

* Prochazka, J.: Prestielka. Op. Cit., s. 85

42 Prochazka, J.: Zelené obzory, Litost, Zavéj, Svata noc. Op. cit., s. 270
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2.7 Motiv autority

Pro Jana Prochazku je pfiznacné, Ze zobrazeni autorit je z pohledu jeho hrdint
relativizovano. Hrdinové se proti piedstavitelim nadfizené moci bouii, jejich rozhodnuti
jimi byvaji zpochybniovana. Pro Olina neni tvrdy a despoticky otec tou pravou autoritou.
Jeho rozhodnuti chlapec nechape a proti otci se bouii. Odzu klidu pro né¢j predstavuje
naopak jeho matka.

Otazka otce znamend v kontextu Prochézkovy tvorby zajimavou polozku. Ondfej je pro
otce jistym zklamanim, se synem polemizuje o vhodnosti jeho rozhodnuti coby vzdélaného
¢lovéka odejit jen do pohrani¢i. Ondiej naopak argumentuje o vyuziti nabyté teorie v praxi
ve spartanskych podminkéch.

V Prestrelce pro Vojtu nejsou autoritou jeho nadfizeni dustojnici. Dotyk se skutecnou
autoritou mu pfinasi pouze setkani s Klementem Gottwaldem. Tento zazitek jej na dlouhou
dobu velmi ovlivni.

Nézory vysokého komunistického funkcionare jsou Ondfejem neustale zpochybnovany.
Ondifej mé viru ve svou pravdu, snazi se zajistit co nejlepsi podminky pro sviij statek.
Témito rozhodnutimi jde proti vili seshora. Lepsi vztah s Haniincem je také znemoznén
pritomnosti Ondfejovy platonické lasky Marty. Ondiej jejich vztahu pieje teprve ve chvili,
kdy jej HaniCinec v zavéru podpoii a ziskava tim v jeho ocich jinou podobu. Ondiej navic
prohlédne a uvédomi si lasku jiné divky, které si diive nev§imal.

V Uchu je autoritou, ktera budi vSeobecny respekt, vysoky politik, ktery je oznacovan
pouze jako Soudruh. Ten v rozhovorech obou manzeli vyvolava dojem moci a
nebezpecnosti. V piipadé, ze se mu Cloveék znelibi ¢i ztrati jeho sympatie, prichazi
nebezpeci. Soudruh je nevyzpytatelny a je tieba mit se pfed nim na pozoru. Ve Svaté noci
naopak ztraci postaveni autority Picin. Ten se v o€ich venkovanti pohybuje na Skale od
vysméchu k nenavisti. SkuteCnou autoritu predstavuje pro mnohé vesniCany Slecna, jejiz
adorace vrcholi no¢nim tazenim na palno¢ni msi. Také v Roce Zivota je jeden z teditelli
vykreslen negativné v povidce Cesta. ,,Jirka se vratil na statek i s reditelem. Byl to muz v
jezdeckych botach, a kdyz Sel, kolébal se ze strany na stranu. Pohled mél studeny, a i kdyz
se usmival, bylo to neuprimné.* * Pro mladé svazaky je pfijatelny jen ten, kdo oplyva

lidovosti a bodrosti. Mladi 1idé umi ocenit vstiicnost takové osoby vici nim.

* Prochazka, J.: Rok Zivota. Op. cit., s. 228
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Pro Olina a vesni¢any v Republice neptedstavuje autoritu dokonce ani Ruda armada. Ta
je ukazana jako nékdo, kdo lidem krade koné. Déti se zde maji divod obavat se obou
armad. Dokonce pfed sovétskymi vojaky jedou ukryt koné na blizkou samotu: ,, Klukovi
nikdo nic neudéla. Kdo by co délal smrkacovi* 44 (ve filmové verzi Sel autor scénaie jesté

dal: ,, Klukovi nikdo nic neudéld. Ani ti, ani ti. ).

* Prochazka, J.: At zije republika. Op. cit., S. 228

* Ar zije republika [ film]. Rezie Karel Kachyia. Ceskoslovensko, 1965
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3. Analyza Kocdaru do Vidné

3.1 Souvislosti novely
Nedobrovolnost je jednim z leitmotivt dila, kdy zadny z hlavnich aktérti neni ticastnikem

podivného setkani z vlastni vile. Krista je obéma vojaky unesena, béhem celé jizdy lesem
osnuje pomstu na téch, ktefi jeji problémy zpulsobili. Ztélesnénim nepfitele jsou v tomto
pripad¢ oba vojaci, byt se smrti Kristina manzela nemaji nic spolecného. Kristino jednani
je zhmotnénim dlouhého ptikofi, které zptisobili okupanti. Krista jako by v tomto piipadé
piedstavovala symbolického zastupce CeSstvi proti rozpinajicimu se germanstvi. V tomto
ptipad¢ jde ale o nevysloveny souboj dvou ranénych jedincti. Ani jeden nema nadéji na
uspéch, na Gspésné dosazeni svych cili. Krista se nakonec nepomsti a vojaci nedojedou do
svého cile. Jejich jizda se docka necekaného vyusténi.

K tragickému zakonceni nakonec dojde, byt’ jinym zplisobem, nez je po celé vypraveéni
ziejmé. Krista je v zavéru zndsilnéna ¢eskymi ozbrojenci. Doslo ke zméné roli a paradoxu.
Krista volajici po pomsté je sama obé&ti pomsty. Rozdil pfedstavuje motivace obou stran.
Krista tak cinila z osobnich pohnutek, oba vojaci ji vzali to, co ptredstavovalo to
tomu horda ozbrojencii je v zabéru autorem ironizovana: ,,a my tu bojujeme " % Clenové
skupiny prokazali nedostatek elementarnich znalosti véleénych realii. Radového vojika
armady pokladaji za ¢lena SS, se zajatcem jednaji proti valeénym umluvam.

Z historického hlediska je velmi pravdépodobny fakt, Ze oba vojaci jsou vojensti
zbéhové. VéEdi, Zze konci valka, Ze je Viden jiZ osvobozena. SnaZzi se tyto udalosti piezit
jizdou lesem mimo vytéZované komunikace. Jsou vojaky, ktefi jiz nechtéji bojovat. Cht&ji
se ve zdravi dozit konce valky. Hans v jednom okamziku slySi vzdalené zvony na oslavu
osvobozeni, tyto udalosti v ném probouzeji radost. To, Ze se Hans skryva pifed projizdéjici
kolonou, znamenalo, Ze se bél trestu. Ten by v tomto pfipadé byl absolutni. Za trhani
vylozek by nasledovala poprava. V Hansové podani tento akt znamenal ¢iré zoufalstvi a
iracionalitu. Byl to pouze marny pokus. Jeho pfisluSnost k némecké armadé by byla
poznana kromé jiné¢ho podle barvy uniformy.

Dalsi otazkou, ktera se nabizi, je to, kde 1ze najit divod ptitomnosti obou vojakl v této
oblasti. Brno bylo osvobozeno 26. dubna 1945, Znojmo jesté diive. Pokud se vojaci

pohybovali po osvobozeném uzemi, vyvstava otdzka, jak se zde ocitli. VSe by mohlo

* Prochézka, J.: Kocdr do Vidné. Academia, Praha 2009, s. 97 ISBN 978-80-200-1738-3
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pramenit z v§eobecného zmatku a dil¢ich bitev na Znojemsku. Oba vojaci mohli do domu
Kristy dojit po vlastni ose, ustupujici armada je mohla nékde zanechat a oni pfed ni odtahli.

Hypotetickd otazka, co by se s obéma muzi stalo, kdyby se jim jejich cestu podatilo
dotdhnout ke zdarnému konci, nabizi n€kolikero feSeni. V pfipad€, ze by se dostali na
osvobozené uzemi Rakouska, by jejich zachrana spocivala v prevleceni se do civilu a poté v
pokracovani do jejich domovi (zde se nabizeji dvé verze ptivodu ndzvu novely: Bud’ vojaci
skutecné pochézeji z rakouského hlavniho mésta, nebo proto, ze vi, ze se ve Vidni jiz
nebojuje). Proto vyvstava otdzka, proC se nesnazili opatiit si civilni Saty od manzela
unesené Kristy. To by jim usnadnilo ték, protoze etnicka struktura na Znojemsku do roku
1945 byla paradoxné tvoifend Némci. Tedy lidmi, ktefi ovladaji stejny jazyk jako oni.

Jinou variantou ziistava, Ze by je jiZ na rakouském Uzemi zajali Rusové. V tom piipadé
by mohli byt zabiti bez soudniho procesu. Nebo by byli umisténi v zajateckém tabote, kde
se nabizi jejich pravdépodobnd smrt (hraniCici s jistotou v ptipadé starSiho vojaka, jiz
smrtelné zranéného), nebo by byli odvleceni na Sibif (Rusové odvazeli na Sibif i zajaté
némecké vojaky na izemi Némecka). Jejich utrpeni by v tom pitipadé neskoncilo. Na Sibifi
by mohli stravit i deset let. Vojaci byli propousténi i na zdkladé mezinarodni intervence.
Tteti variantou zUstdva moznost, ze by je dopadla jejich vlastni armada a popravila je za
dezerci. Nebo by byli zajati Cechy a dostali by se do eského internagniho tabora, kde by

nebyla jistota, Ze by jej prezili. *’

3.2 Motiv strachu

Strach ma nékolik diivodid, nékolik druhi vyjadieni. V novele Kocar do Vidne je Gstfednim
motivem strachu ten, kdy oba vojaci wehrmachtu nevédi, zda se jim podaii dostat se na
nepfipraveném a pro tyto ucely zcela nefunkénim dopravnim prostfedku (povoz taZeny
dvéma valachy) nezndmou nehostinnou krajinou do své vlasti Rakouska. Na své pouti jsou
vedeni nejistym pravodcem (Krista), ktery je s nimi také nedobrovolné, a jenz ma jiné
motivace nez oni sami, protoze nedoslo ke ztotoznéni jejich vychozich cili.

Krista obéma vojakiim vezme a zahodi buzolu, podle které by se o sméru jizdy mohli
snadno piesvédcit. Tento prvek strachu, jakysi druh znejisténi, je v priibéhu vypravéni jimi
nekolikrat vysloven. Kristina divéryhodnost je vojaky nékolikrat zpochybiiovana, zejména
star$im z obou muzti. Nakonec je vede smérem, ktery je vyhodny pro ni: ,, Védéla, ze uz co

nevidet prijedou k rozhodujici vidlici cest. Jejich smer byl doprava, jeji doleva. Moravsky

¥ Viz pripad Postoloprty nebo udélosti v ndchodském pivovaru pohledem Josefa Skvoreckého a jeho
Zbabélcq.
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Krumlov. Mensn Kramau. Ukdzala doleva a pokusila se o viidnost“. *® Vojak-vojacek byl
v tu chvili zaslepen zarodky komunikace, spiSe jednostrannymi vlastnimi projevy
naklonnosti, které predchazely jest¢ par chvil pred timto dilezitym momentem. ,, Néemcik
znovu dolézal, udélal z dlané kornout, potichu Kristé troubil. Znélo to jako Jede, jede
postovsky pandcek. Prisedl bliz, maslo, med, usmévy. Prece jenom to narusovalo
primocarost jejiho uvazovani*“. *° Presto Zena vzapéti chladnokrevng vede zmé&nou sméru
oba muze do jist¢ zahuby. Zde je patrna opravnénost strachu obou vojakli z navratu do
vesnice a nasledného polapeni. Obavy jsou podlozeny vétSimi zivotnimi 1 valeCnymi
zkuSenostmi na strané starSiho z obou muzi, ktery nékolikrat zpochybnoval Kristino
jednani.

Dalsi formou strachu byla obava o smrt spolubojovnika. Ten se chtél zbavit svych
trapeni sebevrazdou. Piestoze situace ranéného jiz nebyla slucitelnd se zivotem, snaZzi se
jeho ¢inu zabranit. ,, Nemcik nahle skocil do kosiny a vrhl se v poslednim okamzZiku k
ranenému a vytrhl mu z dlané pistoli. %0

Strach byl v dile piitomen, kdyz opodal, na rovnobézné cest¢ Hans spattil kolonu
némeckych vozidel s vojaky prchajicimi z neptatelského tizemi. Mlady vojak jiz predtim
strhal ze své uniformy vylozky a znaky, které jej poutaly k némecké armadé, ¢imz dal
védomeé najevo svilj vztah k némecké 1i8i. Kdyz spatiil zminéné vozy, zacal se skryvat, aby
jej nespatiili: ,, V vojackové spéchu, v jeho trasavce, jak se krcil a zase vyskakoval, byla
nepredstirand obava. Piekvapilo ji, Ze nejenom Cesi, ale ani Némci nejsou jednotni.
Druhé svétova valka neni valkou, za kterou by se stavél mlady vojak. Neni to jeho valka jen
z titulu, Ze je RakuSan. Mladik ale nesouhlasi ze svého osobniho zaloZeni. Je humanitni a
vzdélany. V knize je nékolikrat zminéna jeho sectélost a znalost historie. V jednom
okamziku si pro sebe prefikdva milniky evropskych dé&jin, které se poji se dnem, ke
kterému je vypravéni datovano. Jeho dobrovolné strhnuti si vyloZek signalizovalo fakt, Ze

nechce k této armadé patfit, nechce viibec bojovat. V knize je nékolikrdt zminén jeho

* Prochazka, J.: Kocar do Vidné. Op. cit., s. 44

* Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 44

>0 Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 15

>! Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 40
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pacifismus. To, Ze se ocitl v uniformé bez vylozek, by mohlo také znamenat jeho degradaci.
V tom pfipad¢ by tento fakt znamenal také s tim souvisejici trest. Do némecké armady se
dostal, protoze Némci bojovali na nékolika frontach soucasné, byla roztazena vychodni
fronta. Rakousko bylo do Ri$e za¢lenéno v ramci anslusu (anexe). Raku$ané predstavovali
blizky néarod, ktery mél davéru Hitlera. Rakousti muZzi byli po dosazeni plnoletosti
povolévani a posilani na frontu na zaklad€ povolavajiciho rozkazu.

Na rozdil od vojaka-vojacka oplyval ranény zminénou uniformou a jejimi symboly:
,, Umirajici byl frajtr, jeho vojenska uniforma byla honosna a neporusenda *. %2 Zemfel tak
symbolicky, na rozdil od vojéka-vojacka, v uniformé v dobrém stavu. Coby pravy némecky
vojak, prestoze taktéz RakuSan. Proti tomu vojak-vojacek byl poté ironii osudu mylné
povazovan partyzany za vétSiho predstavitele nacismu, nez zdaleka byl: ,, ,Je fo...esesdk?
Prohlizeji si podrobné jeho vojenskou bliizu. ,Vsecko vorezal. Vofikal i knofliky‘ *. >3
Nevinny mlady vojacek, skoro jest¢ chlapec, ktery si svou ucast na valce pramalo ptal, je
tak neodbornym pohledem degradovan na rovenn Clena obavanych jednotek SS, mezi

kterymi a fadovymi vojaky wehrmachtu byl velky rozdil.

3.3 Clovék a koné

Dal$im prvkem strachu je zde strach Kristy nejen o svou vlastni osobu. Sama je jiz
zivotem natolik utrapena, Ze si svou vlastni smrtelnost ani ptili§ nepfipoustéla. Smrt byla
soucasti jejiho zivota (mrtvy manzel, mrtvé nenarozené dit€). Nejvetsi strach méla o své
koné€: ,, Miril mimo ni. Na sedlového valacha. (...) Pochopila, Ze trirocka odpraskne a Ze to
udela bez milosti. To ji vzpamatovalo. Fanfaronstvi ji naraz preslo. Byl to nadherny mlady
kiin v plné sile. >

Koné predstavovali pro Kristu celé jeji Zivobyti, udrzeni hospodaistvi a ekonomické
jistoty. Méli pro ni nesmirnou hodnotu. Kdyz je vojaky odehnana, stale bézi lesem podél
jejich cesty, aby koné neztratila z dohledu, neztratila tak zaklad svého hospodaistvi.

Jak uvadi Komarek, nacistické mysSleni vénovalo vztahu k Zivé piirod¢ prekvapive
mnoho pozornosti. Tento fakt Tteti fise je prekryvan udalostmi, které se stavaly samotnym

lidem, kteti v té dobé na onom uzemi zili. ,,Vznikla tak propast mezi risskym relativné

>2 prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 45

53

>* Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 57
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dobrym vztahem ke zvifatum, ktera pozivala vSemozné zdkonné ochrany, a lidem. Nékteré z
tehdejsich prismych norem byly odstranény teprve v roce 1972*. * Krista tak znamenala
oproti zvifatim v jejich chapani pouhou polozku. Pfedstavovala nékoho, na kom obéma
vojakiim zpocatku vibec nezélezelo. Z jejich strany nebyly vii¢i ni pocitovany zadné
emoce. Jejich vztah se ¢asteéné proménil az v prubéhu jejich spole¢né cesty. Vojak-vojacek
k ni zaujal ambivalentni vztah, ktery osciloval mezi laskou, strachem a lhostejnosti. Ze
osud nejisty. Nabizi se otdzka, jak strastiplny by byl jeji névrat, pokud by se nakonec
opravdu ocitla na uzemi Rakouska. Sama v cizi zemi a bez prostredk.

,, Tehdejsi Néemecko chapalo rozdily mezi lidmi a zviraty jako minimalni*. % Krista z
tohoto pohledu neméla pro oba vojaky vétsi hodnotu nez koné. Naopak byla jen piivazkem,
ktery jen déla (kociruje), co by mohli udélat sami. Naopak z Kristiny strany §lo o jistou
formu dobrovolnosti. Nebyt jeji pfitomnosti, koné by se ji poté, co by splnili svij ucel, v
povalecném zmatku nenavratné ztratili. Kon¢ tedy mély pro vojaky hodnotu v tom, zZe
znamenaly prostiedek k cesté do bezpeéi. Byli jejich nastrojem k dosazeni svobody. Do té
doby byli pomyslnymi vézni na nezndmém uzemi, zajatci nehostinného lesa. Tim, Ze v
jednom okamziku vojak-vojacek hrozil zabitim koni, jen napliioval marnost svého
pocinani. Dals§i podobou toho byl jeho milostny cit ke Kristé, byt vS§e mélo pouze kratké
trvani. Pfesto to mélo pro oba hrdiny fatalni disledky. Partyzani v zavéru vojacka zabiji a
Kristu znasilni. Piesto Krista své kon€ uhdji a v zavéru s nimi opousti oboru, misto svého

utrpeni.

3.4 Bolest a smrt

Proti smrti, ktera pfisla plisobenim velkych déjin, je zde ukdzéana i jeji intimné&j$i podoba:
, Véedela o smrti, Ze existuje, a Ze je stejné prirozend jako narozeni. Stari lidé se za smrt
modlivaji, privolavaji ji, touzili, aby byla klidna, nenadala, aby neotadlela. Jakmile uz
nemohli pracovat, zdal se jim Zivot zbytecny a prazdny. Kdyz nékdo z dédki a staren usnul

a uz se neprobudil, Fikali: ,panbu ho mél rad*“. >’

>> Komirek, S.: Ochlupeni blizni. Zvirata v kulturnim kontextu. Academia, Praha 2012, s. 76  ISBN 978-
80-200-2113-7

*® Komarek, S.: Ochlupeni blizni. Zvirata v kulturnim kontextu. Op. Cit., s. 76

> Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 15
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Svou smrtelnost a strach z ni si uvédomuje ranény vojék, ktery ale zaroven mysli na
sebevrazdu jako na spasu. ,, Clovék vystaveny jen bolest vyvolavajicim podnétiim md ve
svem prozivani ,velky prostor‘ pro vnimani bolesti. Zatimco jeho pozornost je poutana také
intenzivnimi podnéty nebolestivymi, prozZiva tuto bolest mené intenzivné . %8 Starsf z vojakl
jen lezi na kosatin€, vnima kolem sebe jen nekonecnost lesa. Udalosti tak pouze sleduje jen
jako pasivni piijemce. Zminéné zmirnéni bolesti kvili nedostatku jinych intenzivnich
podnétli nepfichdzi, vnima monotoénnost krajiny kolem né¢j. Chvilkova zéachrana z
bolestnych stavii pfichazi jen diky obcasnym upadnutim do bezvédomi.

Dilem prostupuji jeho uzkost a obavy z toho, Ze jiz neuvidi svou domovinu, n¢kolikrat
vyslovuje své obavy z toho, ze je Krista vede Spatnym smérem. Jeho hnév se obraci proti
vesni¢ance. Nekolikrat vyzyva k jejimu zabiti. K jeho uzkosti kromé& zminéné povahy jeho
zranéni piispiva také jeho momentalni situace. Ocitd se v tylu nepfitele, kdesi na nezndmém
misté. Je si védom toho, ze 1€katska pomoc nepiijde.

To, ze se z mista, kde ke zranéni doslo, byl schopen dopravit az do prostoru vypravéni,
je dano také tim, Ze u vojakl je v zapalu boje bolest zmirnéna. , Bolest se v téchto
pripadech s intenzitou ozyvad, az kdyz je vojenskd akce dokoncena a dochazi ke zklidneni
citového vypeéti“. *® V knize neni explicitné uvedeno, jak a kde ke zranéni pfiSel, ale
pfedchozi tvrzeni podporuje fakt, Ze k nejintenzivnéjSimu proZivani bolesti a volani po
sebevrazd€ dochazi v jeho piipad€ aZ po nekolika utrpnych hodinach jizdy. Zaroven ale v
jednéni obou vojaka byl 1 jisty podil optimismu, kdyz se odhodlali unést vesnicanku s
jejimi konmi a povozem.

Vojékovy myslenky na sebevrazdu vychazeji z jeho vnimani blizkosti smrti. Smrt je
néco, co bylo v poslednich letech trvale pfitomno v jeho zivoté. Sam rozséval smrt na
vychodni fronté¢ i mimo oblast vlastniho bojisté. V knize jsou né€kolikrat naznaceny jeho
zlo¢iny na ukrajinskych Zenach: ,, Zviastni bylo, Ze umirajici mél strach. Najednou se bal

smrti z rukou venkovanky. Vzpomnél si na nékolik vesnicanek, které mély ditvod ho zabit.®°

> Rokyta, R.: Bolest a jak s ni zachdzet. Ucebnice pro nelékarské zdravotnické obory. Grada, Praha 2009,

s. 126 ISBN 978-80-247-3012-7

> Rokyta, R.: Bolest a jak s ni zachdzet. Ucebnice pro nelékarské zdravotnické obory. Grada, Praha 2009, s.
ISBN 978-80-247-3012-7

% prochézka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 55
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Podle Hillmana ®* dochazi k sebevrazdam nejéastéji v domacim prostiedi. Vojék se zde
k tomuto kroku uchyluje v nevlidném lese. K prohloubeni jeho pokofeni maji byt svédky
sebevrazdy Krista s vojakem-vojaCkem. Tedy osoby, které jsou od né&j odlisné, piesto je
natolik zoufaly, ze je ochoten tento vysoce intimni okamzik s nimi sdilet. Aby z tohoto
podivného spolecenstvi Kristu vytadil, zdda mladsiho vojéka, aby ji usmrtil. Sdm jiz na jeji
zabiti nema dostatek fyzickych sil. Tragika jeho poslednich okamzikt je jen umocnéna jeho
poslednimi vécmi, které piedstavuje jen jeho neporuSena uniforma. O ostatni véci, ke
kterym si vytvoril v poslednich letech vztah, a skrze které by mohl realizovat svij
dobrovolny odchod ze svéta, jej obirad Krista.

S motivem smrti je spojen také akt posledniho rozlouceni se zesnulym. Ptestoze jsou
oba vojaci Kristini nepfatelé, zena povazuje za svou povinnost je distojné pohibit. Pfestoze
tento akt by v téchto podminkach byl vykondn pouze primitivni formou, Krista tento akt
povazuje za pohiebni obtfad, at’ jiz je jeho prubeh jakykoliv. Legitimizace smrti je pro
Kristu velmi diilezita, takto se s ni vyrovnava pomoci pohiebnich rituali. Smrt ptichazela
do Kristina Zivota neo¢ekavané a ndhle. Jeji muz byl zabit nacisty pro kradez par pytli
cementu. O dit¢ Krista pfisla v ponurém lese, kde ji nikdo nemohl pomoci. Ztrata ditéte je
pro ni vétsi ranou nez smrt muze. Muz s ni nezachéazel dobte, byla mu svym zpisobem
pouze pracovni silou. S ditétem ji pojila kromé¢ jin¢ho ptedstava lepSi budoucnosti.

Konani pohtebnich obfadll znamena rozloucéeni se zesnulym a vyjadfeni mu ucty. Krista
citila po témét celou dobu cesty k obéma vojakiim pravy opak. Rozhodnutim pohibit je by
vzdavala uctu cClovéku jako takovému, ne konkrétnimu vojakovi neptatelské armady,
kterého nenavidéla. Zustava paradoxem, ze v pripad¢ vojaka-vojacka si Hans jakoukoliv
nenavist vii€i své osob¢é viibec neuvédomoval. Ve své naivité si zasadovou venkovanku
snazil uplatit pfedméty, které byly cenné pouze pro né¢j (hodinky s fotografii matky, rodinné
Sperky). Pro Kristu tyto pfedméty z&dnou hodnotu nemély a tyto nabidky ji hluboce
urazely.

Tradi¢ni pohieb konany na vesnici pocita s privodem, ktery jde se zesnulym na misto
posledniho rozlouceni. Pokud bychom ptevedli tento fakt ad absurdum, Krista s vojackem
ujeli s jiz mrtvym vojakem ur€ity usek cesty. Byli mu tak jiz nevédomky takovym
pruvodem, protoze oba byli jiz v tuto chvili mySlenkové naladéni na nutnost vykonat

posledni rozlouceni s mrtvym.

*! Hillman, J.: Duse a sebevrazda. Saggitarius, Praha 1997, s. 12 ISBN 80-901898-4-9
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3.5 Les jako prostor lidského byti

Prchajicim vojakiim nebylo dano, aby z lesa vykrocili. Pfestoupeni zminéného prostoru by
znamenalo jejich zachranu, ke které ale nemélo nikdy dojit. Krista symbolickému
prekroCeni zamezuje svou aktivitou, kdyz ve jménu obhajoby svych zajma vodi vojaky
stale dokola. Vyuziva pfi tom absence buzoly, za pomoci niz by vojaci snadno odhadli
spravny smer.

Les je zde mistem pusobeni protichtidnych sil. Mistem nadé&je, skrze které vede cesta,
jez je ma vyvézt za vytouzenym domovem, blizkym Rakouskem. Les je také smrtelnym
zapasistém, kde se jejich nadéje stretavaji s virou Kristy, ktera si ani v té€chto dramatickych
chvilich neuvédomuje svou moznou smrt, které byla v nékolika okamzicich velmi blizko.
Les je ukdzan jako misto ztraty nadéje také pro starSiho vojaka, ktery si pohledem do korun
stromi pripomina vlastni détstvi, vzpominky na matku. ,, ,Nikdy mé nechtéla pustit do
lesa’, Septal. Uz smirené. Védoucné. ,Mohla to vedét? A co? Ze v lese zdechnu?
Neumies ‘. % Les je v jeho ptipadé€ ukazan jako néco, z ¢eho je strach v némecky mluvicim
prostoru jiz archetypaln€ zakodovan: ,, Germansky les predstavuje misto plné jedli a bukii a
obludné tvarovanych dubii. Mista, kde ruznym krejcikiim a vojackum hrozi, Ze budou
oloupeni a zabiti “. 63

Také pro Kristu znamenal les misto velké lidské ztraty, tento prostor pro ni znamenal
misto velké osobni tragédie: ,, Bylo ji zle, pripomnéla si, Ze ji v tomto lese bylo uz i hiir*.
*Svou soudasnou situaci nebere nijak dramaticky, smrt svého ditéte stavi jako matka nad
svou moznou vlastni. ,, Putovala tudy jednou v cervnu, o sendch, v osmém meésici
tehotenstvi. (...) Myslela na plod Zivota svého v muzském rodu (...), nepoznala veétsi radost,

« 65

nez onu Zivou rozpinavost nad zivotem a naristajicim obtézkani svého téla jeho télem .

Dit¢, ke kterému upinala své zivotni nad¢je, mélo byt osobou, o niz si pragmaticky myslela,

%2 Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 71

® Schama, S.: Krajina a pamét. Argo, Praha 2007, s. 115 ISBN  978-80-7203-803-9

% Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 71

% Prochézka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 72
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Ze se 0 ni v jejim stafi postara a povede jeji hospodaistvi. Manzel nemél v jejich tvahach
tak velkou hodnotu jako dité.

Ozvlastnénim tohoto prostoru, jakéhosi zakonzervovaného mista, které v sobé
zadrzovalo vSechny emoce, byl vpad elementu, ktery v tu chvili necekali a ktery je
motivem nahlého vytrzeni z jejich duchovniho stavu: ,, ,Ticho!“ Stdl v sené a naslouchal,
cely se zjevil. *“ ,Zvon’, rekl. ,Glocke*, zasmdl se na Kristu. ,, ,Zvoni ... bim, bam‘ Odnékud
opravdu znélo bithvipro¢ vyzvaneéni (...) Brinkala i kutalka. Oboji vpadlo do lesa
slavnosmé . ® Pokud tato situace pro tuto nesourodou dvojici znamenala jisté uvolnéni
napéti a nechténé energie, pro ranéné¢ho to znamenalo pfipomenuti jeho smrtelnosti a blizici
se smrti.

Les je také ukazan jako misto, které si Krista podle svého piesvédceni vybrala jako
nejpiihodnéj$i misto pomsty. Prostor lesa velmi dobie znda, poskytuje ji proti vojakim
velkou vyhodu. Les pfedstavuje zaroven misto, kde nespocinou jejich téla, ale odkud
odveze jejich ostatky a podle své kiest'anské viry je fadn¢ pohibi — na misté odlisném od
téchto uzavienych prostor lesa. Mistem, které jim bylo dano opustit pouze jako mrtvym.
Krista vydava pravo na svou pomstu za zdkon bozi. Les je ale zarovenn mistem, kde jsou
chvilkové svobodni. V jejich chdpani jsou zde pany situace, vse se zdanlivé odehrava podle
jejich ptikazi.

Bernard ®’ jde jeste dale a oznacuje vztah postav jako znamou pohadku. Krista je zde v
roli Mafenky a JeZibaby zéaroven. Jako Matenka ma vojacka bezpecné vyvézt z lesa a
zéaroven jej zde zabit (jako Jezibaba). Les je zde vyobrazen jako prostor, do kterého jej zde
uvrhla zla macecha (valka). Roli Matenky v sobé Krista rozpozna az v Uplném zéavéru, kdy
dojde ke splynuti jejich dusi i1 k té€lesné lasce. ,, Splétali pohyby jako Smigrustovou pomlazku
a pentle slovackého cepce, zvolna a zdaleka se k sobé prodirali, krok vpred, dva kroky vzad,

nardz byli v predpekli a hned az v pekle, z pekla rovnou v tetelivém nebi. “ *®

®® Prochéazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 23

®” Bernard, J.: Obraz lesa v Ceském filmu 60. let. In: Klimes, 1.: Filmovy shornik historicky 4. Ceskd a
slovenskd kinematografie 60. let: materidly z konference. Cesky filmovy Gstav, Praha 1993 ISBN 80-7004-
028-9

% Prochézka, J.: Kocar do Vidné. Op. cit., s. 94
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3.6 Vztah dvou jedinct

Kristé zabili Némci muze pro par pytli cementu. Tato zbytecnd smrt zacind putovani
Kristy za pomstou. Smrt manzela zptsobilo také jeho nedomysSlené jedndni, kdy v
okamziku pfechodu fronty oblasti se rozhodne provést kradez. V tomto okamziku plati v
takovych mistech stanné pravo, at’ jiz vyhlasené nebo nevyhldsené. Musel si byt védomy
hrozby drakonického trestu za kradez.

Setkanim rtznorodych lidi zde dochazi k symbolickému stietu odliSnych Zzivotnich
postoji a kultur. Krista je zobrazena jako tvrda venkovskd zena. Jeji vnitini tvrdost a
pfipravenost na pomstu za mrtvého muze jako by jiZ naznacovala samotna jeji fyziognomie
a vzezieni: ,,Jeji télo bylo kostnaté a Spicaté. Spis geometrické nez oblé. Obula si na cestu

I3

Snérovact bagancata. “ *® Proti ni stoji ozbrojeny muZ, svym vnitinim zaloZenim ale jemny
a humanitni. Tyto paradoxy pfinesly stfet dvou svéti, kdy Krista by méla byt tou slabou,
vojak ma ptevahu v podobé¢ zbrani. Lze zde také hovofit o symbolické konfrontaci mésta a
vesnice s jeji zemitosti. Krista jeho méstsky ptivod s despektem hodnoti. A také zde lze
najit rozdilnost v jejich osobnostnich rysech. Stoji tak proti sob¢ jednoducha Krista proti
vzdélanému Hansovi.

Ale Kiristina vnitini sila jako by zde symbolizovala pfevahu nad kapitulujicim valecnym
nepfiitelem, ktery je zosobnén dvéma vojaky, zvlasté distojnik predstavuje porazenou zemi.
Druhy vojék naopak piedstavoval chlapeckou nevinnost, naivitu ¢lovéka, ktery byl do
soukoli valky vrZen proti své vili.

Krista je rozhodnuta jejich smrti pomstit smrt svého manzela. Vojaci chtéji piezit a
dostat se do bezpe¢i za hranice. V tomto smyslu jim je podle jejich logiky dovoleno Kristu
unést a vydat ji nedobrovolné na pospas nebezpecné cesté. Vojaci s ni také jednaji z pozice
silngj$iho. Vojaci citi prevahu nejen diky jejich ozbrojeni, ale také z pozice d¢jinné pievahy
dané historickym vyvojem. ,,, Nerozumis némecky? * Kroutil hlavou a sahal si na celo.
Neémci nechdpou, zZe spousta narodii dokdze zit bez nemciny “. ® Na zacatku novely tedy
fungovala piedestfend schematicka pravidla: Ceska proti zlym Némcim, ale pozdgji
dochazi k proméné této perspektivy, starsi vojak je ponechan ve své krutosti, mladsi vojak-

vojacek prochdzi vyvojem své postavy. Je zde také nastolena otdzka, zda ma Krista pravo

% Prochazka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 10

70 prochézka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 13
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vykonat svou pomstu na této postavé. Zda ma pravo vinit jej za smrt jejiho muze a za celou
valku.

Postupem casu dochazi k proméné¢ vnimani ¢tenafem vojacka. VSevédouci vypravec
ukazuje jeho lidskost. Smysl pro moralku mlady vojak dokazuje tim, Ze chce Kristé za
cestu dobfe zaplatit, nuti ji, aby od né&j pfijala penize v jiz nesmyslné némecké méng. Toto
jednéani naopak ale vice prohlubuje Kristino ponizeni. VSe by se ale dalo z jejiho pohledu
chépat jako laciny pokus o vykoupeni viny. Dochazi tedy k podivné logice. Zena je unesena
a jsou tak poslapana jeji zékladni lidska prava. Za to by obdrzela nékolik pro ni
nehodnotnych predmétl a penize v meéné, kterd jiz brzy piestane platit.

Postupem c¢asu jejich vztah doznal promény, subtilni vojackova povaha pomalu
obruSovala hrany jeji nendvisti k nému, jeji pochybnosti se neustale zvétSovaly. Vojak-
vojacek je poté vyobrazovan jako jemny clovék. K tomu méla také dopomoci jeho
vzdélanost, pfitomnost knih, které s sebou vezl, a také jeho znalost historie: ,, Tricetiletd
skoncila ctyriadvacatého rijna, krymska tricatého brezna, prusko-rakouska dvaadvacdtého
Cervence a francouzsko-pruska Sestadvacatého unora. Prvni svétova valka ... vojak-vojacek

mél oblicej plny smésnych vrasek, jako pred katedrou. &

Na pozadi kratkého vztahu s Hansem také prochdzi proménou samotny vztah Kristy k
muzim. Proti jemnému Hansovi je zde postavena v retrospektivach postava jejitho manzela,
hrubého vesnického muze, ktery nemél zajem o Zeniny potieby a tuzby. Nezajimal jej
Kristin vnitini Zivot. ,, Pres ubijejici drinu se ji dny manzZelstvi zdaly prece jenom
snesitelnéjsi nez noci.(...) Vzpirala vahu jeho svalstva a kosti jako dusivy ndahrobni
kamen. <"

Nejvétsi rozdil mezi Kristou a vojackem tkvi v iluzich, které maji k Zivotu. Krista je
zrald zena, jeji zivotni cesta ji pfinutila nemit zadné iluze, proti tomu mlady vojék je jich
plny. Kromé& jeho osobnostnich ryst jej opraviiuje k tomuto myslenkovému nastaveni také

blizici se konec valky, ktery sam o sobé znamena optimismus. Podle Pechacka je vojak-

vojacek navic Clovek krasny, jeho vykresleni souzni s lyrickymi popisy probouzejici se

"' Prochazka, J.: Kocar do Vidné. Op. cit., s. 52

72 Prochézka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 19
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ptirody. Tento fakt ale kontrastuje s obecnym vyznénim novely. ,, Explodovalo jaro, kviceli
ptéci, Sumél hmyz, idyla moravské prirody se ale vojaka-vojacka nedotykala. “ ™

V jejich vztahu dochazi k obratu, kdyz chce Krista Hanse zabit, ten ale v osudny
okamzik ze spanku vyslovi mezindrodn¢ srozumitelné¢ slovo ,,mama‘. Dochazi k
prekvapivému zvratu a z dvou lidi se stavaji chvilkovi milenci. Krista tento kratky vztah
bere osudové. Valka ji vzala oporu, ktera méla ekonomické pozadavky splnit, symbolicky

by ji osud muzskou ruku vratil.

3.7 Motiv cesty

Ustiednim motivem cesty je zde putovani obou vojakti za svobodou. Pro ranéného vojaka
je ale tato cesta cestou posledni. Cesta utrpeni a smrti. Jeho cesta v armadé dosla do podoby
metal (honosnd a neporusend uniforma), cesta k nim je lemovana vypalenymi vesnicemi a
znasilnénymi Zenami kdesi na ukrajinském tizemi vychodni fronty.

Krista vede svou pomyslnou cestu pomsty. Cil jejiho usilovani je naplanovan od pocatku
jejiho trméceni se s vojaky. Tém jejich cestu za cilem zdmérné komplikuje a ztézuje.
Kromé¢ jiz zminéné buzoly bere vojakiim také jejich zbrang, ¢imz je zbavuje pomyslného
prostfedku, prostfednictvim kterého by mohli sndze prosazovat svou moc. Motiv
pohibivani je symbolickym pierusenim spole¢né cesty obou vojakl stiedni a vychodni
Evropou. Také spolecnd cesta Kristy a mladého vojéka je naplnéna necekanym zplisobem,
jejich milostnym spojenim. Na konci spole¢né cesty ale ¢eka vSechny jeji ucastniky pouze
zkaza. Star§i vojak svym zranénim podlehne, vojak-vojacek je zabit partyzany. Krista je
znasilnéna.

Prostiedkem, ktery mél aktéry dramatu ptiblizit k naplnéni jejich cild, je povoz tazeny
dvéma valachy. Tedy konimi, ktefi se na dlouhou jizdu nehodi. Na ptikladu tfi obycejnych
lidi je naznacena nesmyslnost celé valky. Dva vojaci o nejisté budoucnosti kdesi na
nezndmém misté jedou na podivném dopravnim prostiedku, ktery je fizen jesté¢ podivnéjSim

ko¢im. Tak pro Némecko skoncila velka valka.

3.8 Kocar do Vidné na piudorysu antické tragédie

Pfibéh novely je tvofen na pudorysu antické tragédie ,, A¢ védomé ci neuvédomeéle,

Prochdzkova préza tihne svou skladebnosti ke koncepci a tvaru klasické tragédie” ™ Jejim

73 Prochézka, J.: Kocdr do Vidné. Op. cit., s. 29
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casem je necely den cesty tii nesourodych pasazérti za vysnénym domovem, v ptipadé obou
vojakl byl tento domov jejich nadé¢ji, jez je drzela v letech valky. Tieti osobou je
nedobrovolny cestovatel Krista. Prostorem je les, pevné ohrani¢ené misto, dany oborou,
ktera tento prostor obepinala.

Tragédie predvadi Cinné lidi, ktefi maji néjaky cil. Jsou tedy osobami aktivnimi,
jednajicimi. " Vsechny tii postavy zde maji svou motivaci. Krista vede vojaky $patnou
cestou, pocind si pragmaticky a raciondlné. Dobie vi, ze jakmile by se dostala mimo ,,své*
uzemi, mohlo by dojit k problémim. Takto je kryta lesem, kde se dobfe vyzna. Ptes
nebezpeci skryvajici se v postaveé starSiho vojaka, je Krista v pfitomnosti vojaka-vojacka v
relativnim bezpeci. Mladsi vojak zase touzi po jediném, dostat se do vlasti, vyviji své
aktivity timto smérem. Star$i z vojaki citi, Ze svilj boj jiz prohral, aktivitu tedy sméfuje k
odstranéni Kristy. Na to nemé dostatek fyzickych sil. Marné o to alespoil zdda mladsiho
vojéka.

V piipadé Kristy se potvrzuje pravidlo, ze hrdinkami mnohych tragédii jsou Zzeny.
Dvéma béznymi typy Zen jsou podle DaneSe pasivni trpici Zena a aktivni destruktivni
muzna Zena. ° Krista je spojenim obou. Prvni jmenovanou roli napliiuje ve vztahu se svym
muzem, ktery je vi¢i ni dominantni, Krista s nim Zije v nerovném vztahu. Muzi slouzi spise
jako pracovni sila, nez plnohodnotny partner. Jako Zena manZelovi pfedstavuje pouze
objekt sexudlniho zajmu, citovy Zivot v jejich vztahu chybi. Z takové charakteristiky jejich
vztahu je patrné, Ze Krista ani nemusela v&dét, Ze se jeji manzel chystd ukrast v tvodu
novely zminéné pytle cementu, za coz byl nacisty zabit. Pokud ano, jeji nazor manzela
nezajimal. Na druhou stranu Kristina poloha aktivni Zeny je naplnéna tim, Ze se Krista
aktivné snazi svést oba vojaky do zahuby. Cini tak se ziejmou vnitini silou a virou v
opravnénost svého jednani. Pficinou jejiho jedndni mizZe byt vztek na muZe obecné. Jeji

muz s ni nezachazi dobte. Naopak témi, kdo jej zabili, byli také némecti vojaci. Tedy muzi.

7 Cerny, V.: O Janu Prochdzkovi. In: Cerny, V.: Eseje o ceské a slovenské proze. Torst, Praha 1994, s. 59

ISBN 80-85639-21-1

7> Aristoteles.: Poetika. Orbis, Praha 1962, s. 37

’® Danes, F.: Politické aspekty Fecké tragédie. Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2012, s. 41  ISBN 978-80-
7465-028-4
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Nussbaumova '’ uvadi, Ze tragédie ukazuje dobré véci upadajici do zkazy pro véci, které
se lidem prosté pfihodi, pro véci, nad nimiz nemaji moc. Vojak-vojacek je prislusnikem
wehrmachtu a je tim soucasti statu, ktery vyvolal valku a provadi zloCiny. Ale on je
nechténym aktérem, stdle humannim clovékem, kterému jsou vale¢né udalosti cizi. Krista
chtéla naopak pouze udrzet svij status quo. Chtéla jen hospodafit na jejich polich a preckat
konec valky. Jeji bez€asi je naruSeno zabitim muZze. Krista poté bere pomstu do svych
rukou. Je rozhodnuta ji vykonat za jakychkoliv podminek. Tragédie tak ukazuje svym
zalozenim dobr¢ lidi, ktefi jsou tlakem okolnosti d€lat véci, které jsou neslucitelné s jejich
diivéjSim postojem k Zzivotu. Takové ptipady jsou obecné zpusobeny pfimym fyzickym
natlakem, coz se déje i v nasem piipadé. Krista je pod hrozbou smrti pfinucena zucastnit se
cesty obou vojakil za svobodou. N¢kolikrat je ji v pribéhu déje hrozeno zabitim. Krista
tedy necinila Spatnou véc ze své vlastni vile, byla k tomuto feSeni donucena. Naopak
mlady Hans bere Kristino uneseni ve jménu takové hodnoty, jakou je ptredevsim jeho
svoboda. Toto také souvisi s Aristotelovou tezi, ze dobry ¢in mize mit i $patny motiv,
zatimco Spatny ¢in mize mit ptivodni mySlenku dobrou. 8

V kazdé tragédii je jednak zapletka, jednak rozuzleni. Casto je zéapletkou to, co se
odehraje mimo hru. Zapletkou je vSe od pocatku po ten Usek, ktery tésné predchéazi obratu

® V nasem

ke Stésti ¢i neStésti. Rozuzlenim je vSe od pocatku tohoto obratu az do konce.’
piipad€ miiZze takovy obrat predstavovat okamzik milostného citu obou hrdint. Od té chvile
se zacind naplilovat tragi¢nost piibéhu. V té chvili se na scéné objevuji Cesti partyzani. Ti
jsou vedeni zhmotnénou frustraci z okupace. V knize jsou vyobrazeni negativné. Jako
faleSni hrdinové, ktefi jsou aktivni, aZ kdyz je po vSem. Zabiti Hanse a zpusob, jakym vSe
provedli, ukazuje na jejich nizky zpilisob pomsty. Je zde vyjadiena absurdita, kterd je
leitmotivem celého dila: partyzani popravi n€koho, kdo nechce bojovat. Nékoho, kdo

paradoxné celou valku odmitd. Navic v ném vidéli Némce, dokonce pftisluSnika SS. V

jejich vnimani tak doslo ke generalizaci. Jejich jednani je tedy zlo¢inem, rozsifuje celou tak

7 Nussbaumova, M. C.: Krehkost dobra. Nahoda a etika v fecké tragédii a filozofii. Oikoymeh, Praha 2003,

s. 93 ISBN 80-7298-089-0

7® Bartonikova, A.: Otdzka zla a viny v antické tragédii. Bakalarska diplomova prace. Masarykova Univerzita.
Filozoficka fakulta, Brno 2009, s. 18

9 Aristoteles.: Poetika. Orbis, Praha 1962, s. 55
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celou Skalu Spatnych véci vykonanych ve jménu dobré myslenky. Stali se tak samozvanymi

soudci z lidu.
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Zavér

Ve své praci jsem se zamétil na podoby a vyjadieni, kterych muize nabyt clovek
v literarnim dile. Uvodni teoreticka ¢ast mi pomohla definovat &lovéka napii¢ literaturou.
Posledni kapitola prvni ¢asti poukazala na vykresleni ¢lovéka na pozadi novely Kocar do
Vidne tak, jak jej ve svych dilech pojimé existencialné ladéna literatura. V tomto ¢elném
dile Jana Prochazky je uk4zéna nicota a zmar. Jednotlivé motivy existencialismu jsou tak
vykresleny a piiblizeny na ptikladu dvojice protagonisti.

Druhé ¢ast piinesla analyzu spolecnych motivii Prochazkovych dé€l a obdobi, ve kterych
se jednotlivé ptibéhy odehravaji. Jsou zde analyzovany a srovnavany jednotlivé prvky
téchto dél, kterd samotna byla v kontextu své doby specifickd. Jsou zde naznaceny vlastni
postavy s jejich danostmi. Tito lidé jsou ukazani v socialnich vazbach, které navazaly se
svym okolim. Jednotlivé zkoumané motivy poukazuji na to, jak jednotlivé postavy jednaji
pod tlakem doby, ve které¢ ziji. Kazdd zpostav je svym zplsobem origindlni, ve
zkoumanych dilech se kazdy z protagonistii odliSuje od svého okoli, mnohdy se setkava
s velkou pirekdzkou, ktera je velmi obtizna, aby ji sami zdarné vyiesili. Hrdinové se
dostavaji do extrémnich situaci. Mnohdy se z téchto obtizi dostavaji jen pouhou souhrou
okolnosti, které se Casto ukazuji byt jako relativni. Né&kteti z hrdinli se z neptizné osudu
nedokazi vymanit viibec (Kocar do Vidné).

Tteti Cast prace byla zaméfena na analyzu novely Kocdr do Vidné a jeji vykresleni
postav, které zde jsou ptitomny. Kromé rozvedeni jednotlivych motivil, které jsou v knize
naznaceny, je ukazdna moznost dal§iho vyvoje postav a jejich sméfovani, pokud by nebyl
naplnén jejich tragicky konec. V mé praci je také naznaceno jejich rakuSanstvi a z toho
vyplyvajici disledky. V této bakalaiské praci jsou naznaceny divody a vychodiska jednani

a chovani hrdind a jejich pocitt.
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