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Formalni spin éni zadani prace:

Student po formalni strance splnil zadani bakalafské prace. Struktura prace je v souladu se
zadanim. Cile préace, tak jak byly stanoveny, jsou v odpovidajici mife naplnény.

Obsahova Urove n prace:

Nazev prace slibuje zajimavé a neotfelé téma ekoturismu v Bosné a Hercegoviné. OvSem
obsah prace neodpovida zcela ndzvu prace — prace je rozdélena na dvé ¢asti pficemz v prvni
¢asti jde spiSe o samostatnou analyzu konceptu ekoturismu a v druhé ¢asti popis turistického
potencidlu nékterych oblasti Bosny a Hercegoviny (BiH). Tyto dvé ¢asti prace vSak nejsou
nijak propojeny, vystupuji v podstaté jako samostatné casti. Zminovana druhd €ast se
samotnému ekoturismu v BiH pfili§ nevénuje, spiSe jde o snahu stanovit turisticky potencial
BiH.

Urove i préce s literaturou, cita €ni aparat:

Autor vyuzil vétSi pocet relevantnich kniznich a elektronickych zdroji. Nékteré €asti — napf.
kapitola 7.5 Ekoturismus v Bosné a Hercegoviné — ¢erpaji jen z omezeného mnoZstvi zdroju,
coz bude zfejmé souviset s celkovym nedostatkem zdroju v oblasti zvoleného tématu.
Vysledkem jsou pomérné rozsahlé ¢asti textld z jednoho zdroje (viz. napf. Gomez str. 51
apod.). Zvoleny zpUsob citaci pFispiva k pfehlednosti prace. V kapitole 4. Ekoturismus (str. 9)
je zfejmé& omylem uveden cita¢ni odkaz ve formé (Honeyov4, 1999) a pozdéji (Honey, 1999),
pficemz se pravdépodobné jedna o tutéz autorku.

Jazykova a graficka Grove n prace:

Kladné hodnotim jednotné grafické zpracovani tabulek, schémat a grafd (tyto jsou vSak
v praci jednotné pojmenovany jako ,obrazky"). V praci neni zafazen seznam tabulek a grafd
(obrazku). Jazykova droveri prace je na dostate¢né Grovni. Domnivam se, Ze pro pfehlednost
je vhodné jednotlivé hlavni kapitoly za¢inat na novém listu. Misty se vyskytuji chyby (napf.
opakované vyjadieni procent ve smyslu ,procentni“ na strané 13, vyraz ,vyjime¢ny* v Uvodu,
nepfirozené plsobi stylizace nékterych vét. Zbyteéné jsou pouzivany cizi terminy, pfestoze je
Ize nahradit ¢eskymi (napf. ,generuje“ 10 procent pracovnich mist, ,dosahuje konsensu®,
udrzet si svou ,koncepéni integritu“ (co to je?) na strané 20, ,vzajemna interdependence
ekosystémud“ na strané 35, ,poloaridni oblasti“ na strané 38. Na stranach 41 a 42 vysvétluje
autor v textu plné znéni zkratek, které jsou obecné uzivany — napf. kilometr( Ctvereénich
(km?), kilometra (km), metrd nad mofem (n.n.m), a kone¢né 75% procent (%) — 3x za sebou
pozit vyraz procent, z toho jednou ve Spatném smyslu. Autor pfitom nékteré zminéné vyrazy
pouziva uz v prvni ¢asti prace (bez vysvétleni v zavorce). Nezvykle plsobi pouziti budouciho
¢asu v kapitole 2. Cil prace (,Prace bude rozdélena na dvé hlavni ¢asti“ apod.). V asti
Summary chybi v nékterych pfipadech ¢€leny. Podle vyhledavace Google byl autor prvnim, kdo
pouzil termin ,ekolodz" v této podobé v ¢eském jazyce (pfeklad slova ecolodge z anglického
jazyka), coz hodnotim jako odvazny jazykovédny pocin.

Soupis konkrétnich chyb vyZadujicich reakci uchaze ce
Pro¢ se autor svou praci vice nezaméfil na téma ekoturismus v Bosné a Hercegoving?

Autor popisuje nékteré oblasti BiH vhodné pro rozvoj (eko)turistiky — pro¢ nejsou zafazeny
mapy a popf. obrazky téchto oblasti? Téma prace k tomu pfimo vybizi.



Autor zminuje projekt firmy Green Vision, ktery je provadén pracovniky Univerzity v Brightonu.
Pokusil se autor zjistit vice informaci o tomto projektu ¢i vyzkumu (zejména ¢asti zmifiované
univerzity)? Jednalo se o vyzkum University of Brighton nebo University of Sussex?

Na str. 26 autor pfejima charakteristiku idealniho managementu ekolodze, kdy uvadi, ze v
[ekolodZi] nedrzi zvirata v klecich, ani nema zadna exoticka zvifata na svém pozemku. Jaka je
definice exotického zvifete (napf. v Kostarice), co s volné zijicimi zvifaty?

Pro¢ jsou vSechny tabulky a grafy oznaceny jako obrazky?

Navstivil autor BiH nebo se chysta tento region v budoucnosti navstivit?

Celkové hodnoceni prace:

Nazev prace je vzhledem k obsahu prace do urcité miry zavadeéjici. Prvni ¢ast se vénuje
obecnym konceptim ekoturismu, chybi navazani a logické propojeni s druhou c&asti
zaméfenou na Bosnu a Hercegovinu. Cést vénovana ekoturismu je obecna, vztazena spise
k problémdm ekoturismu a konvenéniho turismu v tropickych zemich. Lépe by bylo soustfedit
se na problémy ekoturismu v zemich nebo regionech srovnatelnych s BiH (napf. ostatni
balkanské zemé, pfimo se nabizi Cerna Hora). Ke zvy3eni informaéni hodnoty druhé &asti
prace by bylo vhodné zaradit relevantni mapové a obrazové prilohy.

Pres veSkeré uvedené vyhrady autor prokazal zajem o téma a pfinasi celou fadu zajimavych
informaci. Kladné hodnotim také napf. matici na str. 3, ve které srovnava definice ekoturismu
riznych autord. Téma poskytuje znacny prostor k dalSimu prohloubeni napf. v diplomové
praci (zejména cast vénovana potencidlu BiH k turismu). VSechny mé pfipominky jsou
smérovany k tomu, aby se autor vyhnul chybam pfi pfipadném budoucim pokra¢ovéani v tomto
nebo podobném tématu.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Préaci doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni znamkou velmi dobre.

Olomouci, 1. 6. 2008 Mgr. Zdené&k Oprsal
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