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1. Na straně 47 uvádíte, zjišťovací otázka je obecně považována za agresivnější typ 
tázání než otázka doplňovací. Musí to tak být vždy? Havlík navíc hovoří o 
politickém interview. Platí tento výrok i pro talk show?  

2. Při komparaci rozdílů způsobů vedení rozhovoru v jiném médiu se zaměřujete 
hlavně na analýzu otázek. Mezi vedením rozhovorů se ukazují rozdíly. Jakou roli 
mohly dle vás hrát i další faktory (např. probíraná témata)?  

3.  
 
 
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu 
obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde:  
 

Předkládaná práce se zabývá analýzou způsobu řízení rozhovorů moderátorem J. 
Krausem v pořadech Uvolněte se, prosím a Show Jana Krause.  

Diplomantka si jasně formulovala výzkumné cíle, dokázala si vytvořit adekvátní 
teoreticko-metodologický rámec. Výsledná analýza je provedena dostatečně kvalitně, 
práce přináší zajímavá zjištění, čímž naplňuje účel bakalářské diplomové práce.  

Za slabší část práce lze považovat pouze analýzu gest, kdy gesta jsou 
analyzována izolovaně od promluvy, a v tomto ohledu by si text zasloužil hlubší 



rozpracování, aby bylo jasné, jakým způsobem moderátor pracuje s gestikulací 
v návaznosti na promluvu (a téma). 

Celkově lze konstatovat, že se jedná o zdařilou práci. Práci doporučuji k obhajobě 
a navrhuji ji hodnotit stupněm B.   
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