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Anotace

Cilem této bakalatské prace je zjistit, jakd je podoba ¢inské poezie v Ceskych
prekladech, jaké typy cinské poezie si prekladatelé vybirali pro své pieklady,
jaky dojem zanechavaji na cCeskych cCtenafich pieklady klasické c¢inské poezie;
a dale jak se projevuje ¢insky vliv na dilech vybranych ¢eskych basnikt (J. Skacel,
O. Mikulasek, F. Hrubin), jaké motivy zndmé z ¢inské poezie pouzivaji ve svych
dilech a ¢im se jejich autorskd poezie ptiblizuje té Cinské. Prace je vysledkem
podrobné analyzy jak ceskych piekladt klasickych c¢inskych basni, tak i dé€l
samotnych ¢eskych basniki.

Vysledkem je zjisténi, ze Ceské preklady klasickych ¢inskych basni ukazuji
pouze jednu tvar Cinské poezie, a to predev§im tu melancholickou a pijackou.
V piipadé vlivli klasické Cinské poezie na Ceské autory lze fici, Ze podobnosti

s ¢inskou poezii bylo nalezeno jen mélo a spisSe v roving filosofické.
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Edi¢ni poznamka

Vopraci je disledné pouzit pinyin nebo Ceskd  transkripce,
podle toho jak je prepsan  vychozi materidl, a zjednodusené =znaky. Znaky

jsou uvedeny tam, kde se pojem objevuje v textu poprvé.



Uvod

Ve své préci se budu zabyvat ¢eskymi piekladateli a basniky, které zaujala
¢inska klasickd poezie natolik, Ze se rozhodli ji sami piekladat nebo néco z jeji
poetiky, symboll a témat pouzit ve své vlastni basnické tvorbé.

Prvni kapitola ma strucné¢ seznamit s klasickou ¢inskou poezii od nejstarSich
dob po dobu dynastiec Song & (960 — 1279). Diraz je kladen na formy poezie
kazdého jednotlivého obdobi a dale na metaforiku ¢inské poezie obecné.

Druha kapitola hovoti o Ceskych piekladatelich zabyvajicich se klasickou
¢inskou poezii, o metodach, které pouzivali a jak ke svym piekladim piistupovali.
V kapitole bude také rozebrano, jak se diva kritika na preklady Bohumila Mathesia,
ziejm¢ nejdiskutovanéjSiho ceského prekladatele cinské poezie. Dale provedu
srovnani tfi riznych prekladi jedné ¢inské basné a pokusim se uréit, ktery z prekladi
se vice priblizuje origindlu po strance formalni, ale 1 obsahové.

Posledni kapitola analyzuje dilo ¢eskych basniki, kteti ve své vlastni poezii
inspiruji tématikou, symbolikou ¢i formou ¢inskych basni. Jednd se o tfi basniky:
Jana Skécela, Oldficha Mikulaska a FrantiSka Hrubina. J. Skacela jsem vybrala,
protoze je v mnoha publikacich zminovan jako basnik inspirovany “orientalni poezii’.
O O. Mikulaskovi a F. Hrubinovi J. F. Fran¢k mluvi jako o autorech inspirovanych
Mathesiovymi Zpévy staré Ciny, a proto jsem se rozhodla dila pravé téchto basniki
analyzovat. Jako materidly pro prvni kapitolu mi poslouzily odborné publikace
o klasické ¢inské poezii O. Lomové, dale popularné-naucna kniha Stredovekd Cina A.
Palata a J. Priska a také rizné doslovy k ¢eskym prekladiim ¢inské poezie. Ve druhé
kapitole jsem Cerpala pievdzné z publikaci o Bohumilu Mathesovi a také z ptedmluv
a doslovi sinologil (nékdy také samotnych autorti) k piekladiim ¢inskych basni. Prace
na posledni kapitole je predevsim vysledkem podrobné analyzy dél jednotlivych

basniki a jejich komparace s poezii ¢inskych autora.



1. Charakteristika tradi¢ni ¢inské poezie od Knihy pisni po dynastii

Song K (960 — 1279)

Prvni kapitola se zamétuje na stru¢nou charakteristiku ¢inské poezie od jejich
pocatki po dynastii Song (podkapitoly 1.1. — 1.5.). Ma ukézat, na jakych principech
stoji klasicka ¢inska poezie, jaky je jeji charakter; seznamuje s poezii, kterou si ¢asto
k prekladu vybirali ¢esti prekladatelé a ktera méla néasledné vliv na né€kolik ¢eskych
basnikii a jejich dila. Podkapitola 1.6. informuje o symbolech a motivech,
které prostupuji celou klasickou ¢inskou poezii a které nésledné milizeme najit
i v dilech ¢eskych autord. Posledni podkapitola (1.7.) se zabyva literarnimi narazkami,

kterych je hojné v ¢inské poezii.

1.1. Nejstarsi dila ¢inské poezie
K témto diliim patii kromé jinych Kniha pisni (Shi jing W#2¢) a Pisné z Chu (Chu
ci 2£%¥). Jsou to dila, ve kterych je zaznamenana nejstarsi ¢inska poezie a ktera byla

chépana jako zaklad vzd¢€lanosti elitnich kruh.

1.1.1. Kniha pisni

V této antologii je obsazeno asi 300 basni, které pochazi z 11. — 6. st. pt. n. 1.
Jejich autorstvi je tradi¢né pfipisovano Konfuciovi, ackoliv Kniha pisni existovala
jiz za Konfuciova mladi'. Podstatnou &ast této poezie tvoii anonymni basné s rysy
lidové pisné. V tématech pfevazuje kazdodenni Zivot aristokracie i prostého lidu doby
Zapadni Zhou J& (1027 — 771 pi. n. 1.), milostna a véale¢na poezie, pracovni pisné
a pisn¢€ popisujici zdbavu Slechty (lov, hostiny,...).

Kniha pisni je obyCejné délena do 4 Casti. Prvni ¢asti jsou tzv. Mravy statu
Guo feng [E| X, které obsahuji 160 kratkych lyrickych basni. Druh4 a teti ¢ast — Malé
6dy (Xiao ya /NE) a Velké 6dy (Da ya KHE) ,doprovazely dvorské slavnosti,
hodovani, audience, lov.* 2 Mezi témito 6dami nalezneme i politickou satiru
¢ioslavné pisng. Posledni &asti jsou Hymny (Song %), obsahuji 40 hymnd,

které oslavuji vladnouci rody.

' Lomova 1995: 6
* Lomova, Stupski 2006: 36
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Jak uz bylo feceno dtive, znalost Knihy pisni ,,byla v kruzich spolec¢enské elity
jednim ze zakladti vzd&lani*’. Pisn& byly zdrojem vhodnych formulaci, elegantniho
zpusobu vyjadiovani, a proto se jejich citovani stalo béznym pii rGznych jedndnich

a rozhovorech.

1.1.2. Pisné z Chu

JihoCinské kralovstvi Chu bylo do 3. stol. pt. n. l. jednim z nejvyznamnéjSich
statli na ¢inském izemi. Rozvijela se zde osobitd kultura odlisnd od kultury severni
Ciny. Také poezie, ktera se zde vyvijela, byla originalni. Zprvu byla §ifena ustng
a,pisemné byla fixovana zasluhou n&kolika editorti za dynastiec Han“* v podobg
antologie znamé pod nazvem Pisné z Chu.

V antologii se objevuje poezie prevazn€ nabozenského charakteru. Basné
jsou del§tho rozsahu a jsou psany 3estislabiénym verSem’. Cetné jsou dialektismy
a nestandardni varianty znakd.

Pisné z Chu jsou spojovany se jménem basnika Qu Yuana JH J&
(340 — 278 pt. n. 1.), ktery je povazovan za prvni vyraznou bdsnickou osobnost.
V antologii je n€kolik jeho basni, z nichZ nejzndméjsi je Setkdni s horkosti Li sao

B 5.

1.2. Dynastie Han X (206 pf. n. L. — 220 n. 1.)

Pro poezii doby dynastiec Han jsou typické dlouhé popisné basné fu IiX.
Popisuji nadheru dvorského zivota (cisatské lovy), paldce, mésta. Dal§im tématem
charakteristickym pro popisné basné fu jsou ,,06dy na predméty, rostliny a zivoCichy
yongwu 7K, které volng piekladame jako “basnicka zatisi'.’

Paraleln¢ s popisnymi basnémi fu existovaly za dynastie Han také lidové
pisng, které sbiral Gfad zaloZeny cisafem Wudim i 77 . ,Lidové pisné byly...
povazovany za hlas lidu, ktery je zrcadlem vlady a zdrojem ponauceni

pro panovnika“® a pozd&ji se staly popularnimi pfi dvorskych slavnostech a zéhy

* Lomova, Stupski 2006: 37

* tamtéz: 117

> tamtéz: 129

% Autobiograficka baseti o piikotich, ktera basnika potkala u cisaiského dvora.
" Lomova 1995: 7-8

¥ tamtéz: 8
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zaCaly vznikat umélé napodobeniny lidové pisné (yuefu *KJFf). V lidovych pisnich

se uplatioval jazyk blizky hovorové teci.

1.3. Obdobi upadku (220 — 618)

Ctyfi stoleti mezi dynastiemi Han a Tang /¥ (618 — 960) jsou vyplnéna
politickou nestabilitou, krvavymi valkami a stfidanim dynastii’. Na druhou stranu
se v této dobé rozviji kultura. Do Ciny ,.pronikaly indické vlivy, §ifil se buddhismus,
doslo k novému rozkvétu taoismu*'’,

Ke konci tohoto obdobi se zacind objevovat reflexivni lyrika,
ktera ma charakter osobniho vyznani, dale pfirodni lyrika a pfilezitostna basen.
Na dvorech Jiznich dynastii se péstovala paldcova poezie s milostnou tématikou.
Poetika paldcového stylu méla velky vliv na pozdé€jsi poezii doby dynastie Tang
stejn¢ jako tzv. paralelni proza, kterd rovnéz vznikla v tomto obdobi. Je to umély
literarni Gtvar, v némz se uplatiluje ,,pravidelné sttidani dvojic o stejném poctu znaki
s podobnou syntaktickou a sémantickou stavbou'.

Vyznamnym basnikem tohoto obdobi je Tao Yuanming P B (365 — 427),
ktery zil za dynastie Jin a ktery ovlivnil mnoho basnikli dynastie Tang a Song.
Jeho dilo je jednim z vrcholt ¢inské reflexivni lyriky. Celym jeho dilem prostupuji
uvahy o tom, jak naplnit své zivotni poslani a jak si uchovat ¢estny a ptimy charakter.
Ve svych 40letech se definitivné uchylil do ustrani, po ¢emz touZil po cely Zivot.
V jeho bésnich se objevuji motivy navratu do venkovského zivota a vztahu zivota
a smrti.

Jeho vliv miizeme pozorovat napf. u vrcholnych tangskych béasnikii Li Baie
2% [1(701 — 762) a Du Fua #:H (712 — 770), kteti mimo jiné nasledovali formu
petislabicného verSe, jiz pouzival Tao Yuanming. V SirSim slova smyslu lze fici,
ze se jeho styl se stal soucasti ,,zakladniho fondu prostfedkii a postupt ¢inské poezie

w12

a s jeji tradici se vtéluje do dalSich basni.“~ Tao Yuanmingiv vliv je také patrny

v Ceské poezii, jak bude rozebrano ve tteti kapitole.

® Tti kralovstvi =[H (220 —280) , Jin T(265 — 420), Jizni a Severni dynastie 51L& (420 — 589), Sui
b5 (581 —618).

1 Lomova 1995: 9

! tamtéz: 10

12 Rysava 1966: 204
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1.4. Dynastie Tang JF (618 — 960)

Obdobi dynastie Tang bylo ve znameni nejvét§iho rozmachu Cinské fise.
V této dob¢ proziva nejveétsi rozkveét také poezie. ,,Celd tato poezie byla vylucné
lyricka, epické prvky se v ni objevuji jen okrajové a nikdy nenarusuji jeji subjektivni

;13
zabarveni.*

Tématika tangské poezie byla velmi riznoroda, basnik reagoval na Zivot,
ktery ho obklopoval a tim se do poezie nové dostava individualni prozitek '*.
Po formalni strdnce je pro tangskou poezii charakteristické stfidani rovnych
a lomenych tént, ,jejich pravidelnym stfiddnim je mozno docilit melodi¢nosti
netusené v jinych jazycich“'’. Smyslem tohoto stfidani bylo zabranit monoténnimu
opakovani slabik se stejnym tonem, a zaroven po zvukové strance zvyraznit dvojversi
jako jeden samostatny celek.

Basnici dynastie Tang navazali na palacovou poezii a na paralelni prozu,
které se uplatiiovaly v pfedchozim obdobi. Timto spojenim vznikla ,,basnickd forma

oznaGovand jako tangské baseti'®

, také oznacdovéna jako pravidelna basen liishi 4 iF
nebo béasen v novém stylu jintishi ZT /AR,
Tolik obecné o tangské poezii. Dale stru¢né charakterizuji jednotliva obdobi

této poezie.

1.4.1. Rané obdobi (7. st.)
Na pocatku doby dynastie Tang vznikala dvorska poezie, ve které vznikaly
pfedevS§im pfilezitostné basné¢ a basné na cisafské zadani. Ke konci 7. st.

se u ne¢kterych basnikli objevuje reakce na plytkost a dekadenci této dvorské poezie.

1.4.2. Vrcholné obdobi (8. st.)
Toto obdobi je syntézou elegance jemné vypracovanych dvorskych basni
a basni ve starém stylu. Syntézou vznika prototyp tangské basné, kterd je zaloZena

r 1 ~r. 7 ’ v ;v e ve, s o .
na naznaku a zkratce'’. Zadina byt cenéna bései jako ,plod okamzité inspirace

13 Cerna 1978: 118
4 tamtéz: 118

15 Prigek 1949: 95
16 Lomova 1995: 10
17 tamtéz: 11
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a prosté krasy“'®

, jednoho ze svych vrcholll dosahuje pfirodni lyrika a oblibena byla
tzv. hrdinska poezie'”.

Roku 755 rozkvét fiSe i poezie ukonéilo Anlushanovo (% f1l1) povstani
a v poezii se zafind objevovat socidlni tématika a filosofické reflexe, ,,Z poezie mizi
Stastny ton okamzité inspirace...basnici zacinaji klast diiraz na cilevédomou praci

2

sjazykem a na literarni experiment“”’. Objevuji se také snahy o pfibliZeni jazyka

poezie hovorové feci.

1.4.3. Stiredni obdobi (766 — 820)
V dile pfirodnich lyriki je zobrazovdna harmonie venkovského zivota
v Ustranni. Charakteristickd pro toto obdobi je dale subjektivni lyrika bohata

T . 21
na ,historické a literarni narazky a nezvyklé metafory“".

1.4.4. Pozdni obdobi (820 — 960)

Posledni etapa se vyznacuje formalni virtuozitou, nezvyklymi jazykovymi
postupy. Basnémi prostupuje pocit zmaru, téma pomijivosti svétské slavy, historické
reflexe??. Dale se objevuji predchidkynd pisni ci #£, jsou to basné inspirované

pobytem v zébavnich ¢tvrtich velkomést.

1.5. Dynastie Song (960 — 1279)

Ve srovnani s dobou dynastie Tang je literatura doby dynastie Song
jednodussi, intimnéj$i a lidovéjsi. V poezii zaznamenavame odklon od vzneSenych
namétl a ,,Ctyfversi...nyni stfida volnéjsi forma pisni typu cch’, jez odpovida daleko
vice pravé subjektivnimu pfistupu k zachycovani intimnich prozitki...«>.

Pisné ci se opiraji o tradicni formu liishi a také o lidové pisné. Byly ptivodné
zpivany profesionalnimi zpévackami a kurtizanami. V té dobé pievazovala u pisni
tématika milostna s melancholickym smutkem. Tyto pisné byly zpivany v zabavnich
podnicich, ¢ajovnach ¢i pti hostinach. A pro zpévacky je skladali basnici. Pozdéji

se zaCaly pisn€ zpomalovat a prodluzovat, az byly nakonec odtrzeny od hudebniho

" Lomova 1995: 11

' Tématem jsou pohraniéni valky, popisovéna je drsna p¥iroda severnich a severozapadnich &asti Ciny.
" Lomova 1995: 11

! tamtéz: 12

2 tamtéz: 12

* Priigek, Palat 2001: 190
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oo~ v v 24 v v - D -
namétu a staly se textem pro Ctenaie”". ,,Pfestoze se jednotlivé melodie nezachovaly,
) L 4 4 2 W v o . - 7
zustala.. jejich formalni skladba.“*> Zachoval se po&et slok, verst, slov v jednotlivém
vers$i, dale rytmické rozvrzeni tonti a pocet rymi. Pokud se ty¢e melodii — zachovalo

se jich také velké mnozstvi a basné jsou obvykle uvadény slovy pivodni pisn&™.

Cesti piekladatelé si pro své pieklady vybirali nejvice autory dynastie Tang,
dale songské autory a také Tao Yuanmingovo dilo se dockalo nékolika zpracovani.
Charakter prekladané poezie je na jedné stran€¢ melancholicky a zamysSleny,
na druhé strané¢ se v poezii objevuji pijacké basné. Podle mého nazoru je to uzsi

rowr

spektrum, nez jaké méla klasicka ¢inska poezie obecné.

1.6. Metaforika motivu tradi¢ni ¢inské basné

V klasickych ¢inskych basnich se uplatiiovaly metafory zalozené
na symbolech, jejichz vyznam byl zndm kazdému Cctendfi této poezie. Jednalo
se predevsim o symboly izce spjaté s prirodou (ptaci, rostliny), s jednotlivymi fazemi
roku, dne ¢i se zeméd€lskymi Cinnostmi rolnik. Symboly Ize rozdélit na dvé hlavni
kategorie: na rostlinné a zviteci.

Do prvni kategorie spadaji stromy jako je borovice, vrba, Svestka, javor
nebo cypfis, a dale travina bambus. Mizeme sem také fadit rizné kvétiny. Jednotlivi
zastupci jsou vzdy nositeli urcité vlastnosti, pro kterou jsou cenéni, nebo symbolizuji
jednotliva ro¢ni obdobi.

= Borovice je symbolem dlouhovékosti a odolnosti (odolava krutym zimam

a silnym vétrim). Je spjata s piedstavou vzdélance prochdzejiciho
se v horach, lezicitho pod borovici, ktery ma mnohé Zivotni zkuSenosti
a je moudry.”’

= Vrba symbolizuje jaro a stim spojenou sexualni zadost?®. V poezii

byva vrba Casto svédkem milostného setkani i louceni. Je spojovéna

s div&im pavabem a pro buddhisty ,,byla vrba symbolem poddajnosti®.

2% Pragek, Palat 2001: 191

25 Cerna 2003: 61

26 tamtéz: 61

" Hrdlickova, Trnka 2009: 35
28 Eberhard 2001: 272

¥ Hrdli¢kova, Trnka 2009: 126
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= Symbolem pfichodu jara je sliva, kterd kvete jako prvni v roce, jesté diive
nez ji vypuci listy. Symbolizuje znovuzrozeni pfirody po dlouhé zimé.
Opadavajici kvéty slivoné jsou spojovany s melancholickou néladou
ativahami o pomijivosti lidského Zivota.’ Slivon mize byt chapana
také jako symbol Zenské krasy a je spojovana s erotikou.

* Nerozluény druh borovice cypris je také symbolem dlouhého zivota.
Jeho vétve sméfujici k zemi ,,pfipominaji moudie rezignovany postoj
starého ¢lovéka, na rozdil od mladi derouciho se vzhtiru*?!,

» Symbolem skromnosti ** , uslechtilosti je tradién&  bambus.
Krom¢ toho je ,,symbolem stafi, protoze je po vétSinu roku zeleny.
Byva viak zmifiovan i v souvislosti s mladim.“>’ Symbolika bambusu
je spojend i s ucenim taoismu. Duty stvol bambusu je totiz pfirovnavan
ke ¢lovéku, jez méa prazdné nitro. A jen takovy Clovék muize pochopit
dao 1# a osvobodit se od pout materialni existence™*.

= Spole¢n¢ s chryzantémou je symbolem podzimu javor. Je obdivovan
pro svou krasu podzimniho zbarveni.”

= Co se tyCe kvetin a kveti — v ¢inské kultufe ma kazdé ro¢ni obdobi
svou kvétinu (kvét), a proto lze snadno v basni poznat, k jakému obdobi
basnik odkazuje, ¢i jaka ndlada ma z basné vyznit. Mezi jarni kvétiny patii
kosatec a magnolie, k letnim tadime pivonku a lotos, podzimni kvétinou
je chryzantéma a zimni $vestka.*® Wolfram Eberhard ve své knize Lexikon
cinskych symbolii také uvadi kvét/kvétiny, které odpovidaji jednotlivym
meésicim roku. Jedna se o: kvét merunky (2. mésic), broskvoné (3. mésic),
lotos (6. mésic), kvét skoticovniku (8. mésic) a chryzantému (9. mésic).

» Broskvoné kvetouci v dobé jarni rovnodennosti byly vzdy pokladany

za symbol slunce, ktery chrani pied zlymi duchy.’’ Jsou také symbolem

nesmrtelnosti.

3% Hrdlickova, Trnka 2009: 50
3 tamtéz: 37

32 Eberhard 2001: 19

33 Hrdlickova, Trnka 2009: 11
3 tamtéz: 10

3 tamtéz: 115

3¢ Eberhard 2001: 128

37 Hrdli¢kova, Trnka 2009: 97
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Do

Magnolie odkazuje k 5. mésici ¢inského lunarniho kalendare, ma eroticky
podtext.

S bohatstvim a vysokym spolecenskym postavenim, s zenskou krasou
a dobrym osudem je tradiéng spojovana pivorika.*®

S buddhismem je spojovan lotos, jehoz ,duty stvol je natolik pevny,

7e se udrzi vzpimeny a je$té unese tihu kvdtu<®

. Je také symbolem
pro Cistotu mySlenek a bezthonnost (i piesto ze vyrasta z bahna je lotos
krasné Cisty).

Chryzantéma je v Ciné obdivovéana pro sviij ptivab a pro 1é¢ebné vlastnosti.
Od dob Tao Yuanminga je chryzantéma chapana jako symbol ,,dobrovolné
zvoleného Zivota v ustrani“*. Zaroveti mize byt symbolem nesmrtelnosti,
coz plyne z pfesvédCeni, Ze ndpoj piipraveny z chryzantém je elixirem
vééného Zivota.

V dile Qu Yuana je symbolem pro Cestnost, pfimocarost a mravni silu

M ., .41
muze orchidej.

kategorie zvifat fadime: volavku, vlastovku, sovu, lediacka, jetaba, husu

nebo kachnu, racka, Zluvu, cvrcka, cikadu, dale gibona.

Vlastovka je poslem jara, symbolem §tésti a Gspéchu.*?

Sova je naopak povazovana za zvite, které nosi nestésti.

Lednacek, ztejm¢ diky svému zbarveni, je symbolem krasy.

Symbolem nesmrtelnosti, dlouhovékosti je jerdb. Proménit se v opefence
(jetaba) je metaforou pro smrt taoistického knéze.*

Divoka husa nebo kachna obecné jako tazni ptaci naznacuji odlouceni.
Mohou také ale symbolizovat osamélost, Zivot v Gstranni. Takto se husa
uplatiiuje v basnich basnika Ruan Ji Pt £5 a pozd&ji se stava
metaforickym pojmenovanim pro muZe zmitaného osudem***.

V poezii tangskych basnikli se uplatinuje racek jako symbol Cistoty srdce

a svobodného zivota v v pfirod¢.

3% Hrdlickova, Trnka 2009: 78

3 tamtéz: 87
40 tamtéz: 66

4 tamtéz: 131
42 Eberhard 2001: 268

3 tamtéz: 99

*“ Lomova 1995: 119
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=  Zluva (stejné jako vecerni ptdci nebo bily ptik) symbolizuji odchod
do tustrani, pomijivost lidského zivota.

= Podzimni zpév cikady je spojen spodzimem a blizici se zimou,
tedy obrazn& se smrti a pomijivosti Zivota.*

= Volani gibonii piedstavuje v basnich stesk po domové™.

Velmi vyznamnymi jsou v ¢inskych basnich motivy jara a podzimu. Jaro
symbolizuje mladi, krasu, sexudlni touhu a basnik touzebné ofekava jeho ptichod.
Pokud se v basnich objevi obraz zamzelych kvéti nebo kvéth ve vodnim oparu,
je zde patrna asociace s jarem v plném rozkvétu®’. Naopak opadalé kvéty asociuji
konec jara. Podzim je spojovan s vodnimi parami, mlhami a chladivym vétrem.
Jeho ptichod naznacuji opadalé kvéty a zralé¢ plody. V protikladu k jaru je podzim
chépan jako symbol stafi, smrti.

Mezi dalsi hojné uzivané symboly patii feka a rybar. Oblibenou metaforou

pro ,,béh lidského zivota, nenavratné¢ miticiho k smrti¢*®

je teka, kterd padi ke svému
usti. Rybar je vniman jako taoista, povzneseny nad pozemsky, materidlni svét.
Poprvé byl timto zplsobem pouzit v Pisnich z Chu, kde ptedstavuje protipdl

k Qu Yuanové dobrovolné smrti.

V dilech ceskych autori nachdzime nékteré shodné symboly. Z kategorie
zivo€ichli se v Ceské poezii uplatiiuje piedevSim vlastovka jako symbol jara,
dale divoké husy a kachny jako symbol odlouceni a nakonec cikada/cvrcek,
ktery je predzvésti smrti. Lze ale fici, Ze tyto symboly se objevuji v Ceské kulture
u mnoha autorti, proto je nelze hodnotit jako piimou inspiraci Cinou. Symbolika
stromi a kvétin v Ceské poezii se nepodobd pfrili§ té Cinské. Obcas se objevi
v nékteré basni borovice nebo javor, ale spis pro dokresleni krajiny a souvisi s jarem
¢i podzimem, podle toho jsou-li stromy ¢i kvétiny v kvétu, nebo zda opadava listi

ze stromu.

45 Eberhard 2001: 32
4 Lomova 1995: 132
47 tamtéz: 111
* tamtéz: 106

18



1.7. Literarni narazky

Typickd cinska basen je prosycena literdrnimi nardzkami a historickymi
odkazy. Byla srozumitelnd pouze urcitému publiku, které znalo star$i literaturu.
To souviselo se systémem zkousek, ktery byl v Ciné zaveden. Uchazeéi o tfednicka
mista skladali zkousky ze psani basni a eseju, které byly vétSinou kompilaci znamych
starSich kanonickych dél. Literarni nardzky se jevi jako jedna z komplikovanych
soucasti celé¢ cinské klasické poezie, uz tak svdzané slozitymi pravidly.
Pokud vezmeme v tivahu vSechny tyto slozitosti, je zfejmé, ze predstava Ceskych
prekladateli o ¢inské poezii jako o prosté, prirozené a lehké melodické a svézi

se z realitou neshoduje.

2. Cesti pirekladatelé &inské poezie

Nasledujici kapitola se zaméfuje na nejvyznamnéjs$i prekladatele Cinské
poezie a seznamuje s jejich pfistupy k prekladu, pfi¢emz nejvétsi dil je vénovan
Bohumilu Mathesiovi jakozto piekladateli, ktery svymi parafrazemi ovlivnil nékolik
generaci a tim de facto vytvofil silnou zakladnu piekladatelt zabyvajicich se ¢inskou
poezii. Pokud pomineme, jak pfesné nebo nepiesné jsou tyto preklady, jedno je jisté,
neodbornd vetejnost méla diky Mathesiovi moznost seznamit se s ¢inskymi basniky
v pomérné velké mife.

Nez pfistoupim k analyze ptekladl, obecné charakterizuji dvé hlavni tendence,
které se v ¢eskych piekladech klasické ¢inské poezie objevuji.

Jak uvadi Luka§ Zadrapa: ,.Cinskd klasicka baseft je pevné semknuta
vyznamova struktura, které je pietizena konotatnimi vyznamy a mezitextovymi

) , veir 12 APVRT
vazbami...Je to hutné a slozité kodované sdé€leni.

Klasicka ¢inské poezie je svazana
slozitymi pravidly, prosycena literarnimi narazkami a historickymi odkazy.
A navic neni jen pfirodni, pijackd a milostnd, ale objevuji se v ni popisné basné
popisujici cisatsky dvir & podrobné liceni zemé&d&lskych &innosti. *® Nicméng
u mnoha ¢eskych ptekladatelii ziistava zakotenéno, Ze ¢inska poezie je jednoduchost

sama. Stejnym zplsobem o tom hovoii v ptedmluvé k Tretim zpévim staré Ciny

Jaroslav Prusek, ktery se vyjadiil, ze: ,,...Klasicka (Cinskd) poezie i u nas zapliuje

9 Zadrapa 2007: 6
0 http://www.totem.cz/endb.php?nm=10&pg=14
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potiebu skutecné dokonalého uméni, uméni velikého a hovoficiho stejné prosté
a srozumitelné k srdci kazdého ¢lovéka. Srovnavame-li ¢inskou poezii s poezii jinych
narodti asijskych a 1 spoezii evropskou, jasné nam vynikne jeji neobycejna
prostota.“51

A pro¢ byla vlastné ¢inskd poezie takto chdpana? Kdo nebo co to zplsobilo?
Domnivam se, e odpovéd’ lze hledat v knize Cinsky pisemny znak jako bdsnické
médium, kde americky filosof Ernest Fenollosa objasiiuje podstatu Cinské pisma
ve vztahu k ¢inské poezii. Fenollosa se domniva, Ze ¢inské znakové pismo neni
jen zapisem zvukl, ale mize evokovat myslenkové predstavy 1épe nez samotna slova.
Z kazdého ¢inského znaku podle Fenollosy udajné piimo €isi jeho etymologie a diky
tomu je ¢inské basnické uméni nabito energii, kterou u jinych kultur nespatfujeme.
Fenollosa vlastnd hovoii pouze o piktogramech (ideogramech)>*. V dnesni dob&
vSak naprostd vétSina Cinskych znakl pfipomind svij ,,obrazkovy* piivod velmi
vzdalené nebo viibec. Tato Fenollosova interpretace mohla mit dat vzniknout obecné
rozsitené predstavé ,zapadniho svéta“ (podle mého nazoru i Ceskoslovenska)
o charakteru ¢inské poezie.

Ceskému Gtenafi je tedy Ginska poezie obecné predstavovana jakoby plisobila
na naSe smysly, predev§im oci a usi, svou grafickou a zvukovou slozkou. Také vybér
prekladanych basni podléhda vysSe zminéné predstavé, a proto jsou nejcastéji
piekladany basné¢ romantického a melancholického zaloZeni, kde hlavni roli hraji
ptiroda, lidsky Zivot neomylné¢ sméfujici ke svému konci a milostnd tématika.
Na druhou stranu je nutno podotknout, Ze piekladatelé jsou v podstaté nuceni vybirat
basn¢ tématicky blizsi nasi dobé. Dlouhé popisné basné jsou jisté zajimavé pro ty,
ktefi studuji klasickou ¢inskou literaturu, ale bé€zny Ctenar je neoceni, neupoutaji
ho totiz z hlediska estetického.

Jak se tedy miZze cCesky piekladatel vyrovnat stak formdlné a jazykove
slozitymi basnémi, jako jsou klasické ¢inské basné? V zasadé ma dvé moznosti. (1)
Bud’ zohledni vyznamové vazby uvniti basné, symboliku, metaforiku, mezitextové
ptesahy. Tento zplisob se vSak neobejde bez doslovného piekladu a pozndmkového
aparatu, ¢imz se vicemén¢ ztraci poeticky zazitek z basn¢. Timto smérem se vydali
Rudolf Dvotdk s Jaroslavem Vrchlickym, Marta RySava sJosefem HirSalem,

asteéné i Zlata Cerna s Janem Vladislavem. (2) Nebo vyuZije metodu, ktera opomiji

*! Priigek 1949: 87
>? Piktogramy zobrazuji stylizovanou podobu pfedmétii a jevii okolniho svéta.
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ptedchozi zplsob a vyzdvihuje zejména dojem a atmosféru, ktera zlstava, ¢inskou
basen tak Ctenafi ,,serviruji“ neuplnou. Vznikaji tak zkreslené piedstavy u ceskych
Ctenafi a basnikil a klasicka ¢inskd poezie se v naSem prostiedi projevuje spiSe
jako jeji ¢esky ohlas. V tomto duchu ptekladali ¢inskou poezii Bohumil Mathesius,
FrantiSek Hrubin, Ferdinand Sto¢es. Cesky ¢tenaf, ktery si chce piedist néco z ¢inské

poezie, ma v dnesni dob¢ k dispozici pieklady na odborné vysi i pteklady-parafraze.

2.1. Rudolf Dvoiak (1860 — 1920)

Rudolf Dvoték — zakladatel ¢eské orientalistiky — je autorem praci o ¢inském
zpusobu zivota a mysleni a prekladatelem z vychodnich literatur. To vSe diky tomu,
ze kromé CinStiny, japonsStiny a mandzuStiny ovladal také tureCtinu, perstinu,
semitStinu a asyrstinu. Prave jemu nalezi prvenstvi v piekladu ¢inské poezie.

Roku 1898 ve spolupraci s basnikem Jaroslavem Vrchlickym pielozil ¢ast
Knihy pisni a n&které z basni ¢inského basnika Li Baie (Z=[1, 701 — 762). Zakladem
pro preklad Knihy pisni byl 4. dil Chinese Classics od J. Leggea® a preklad Knihy
pisni z mandZustiny od G. Gabelentze™.

Pteklad je velmi pfesny po strance obsahové i formdlni. Bésné jsou cCasto
doplnény mnohymi vysvétlivkami obsahujicimi nejen ¢inské redlie, ale také uvadéji,
jak zni doslovny pteklad té ¢i oné Casti basné. Praveé timto je Dvoraklv a Vrchlického
pieklad ojedinély, zadny z dalSich piekladateli ¢i basnikli uz totiz vysvétlivky
tohoto typu nepouziva. Vysvétlivkdm se autofi brani zejména proto, Ze by mohly
naruSovat umeélecky dojem zbasné. AvSak podle mého ndzoru jsou vysvétlivky
v tomto pripad¢ na misté. Domnivam se totiz, Ze tehdejsi neodborna vetejnost nemela
témei zadné znalosti o Cinskych realiich ¢i kultufe, a proto se autofi piekladu
vysvétlivkdm vyhnout nemohli. Ctenaf-laik by pravdépodobné zihy po otevieni
této knihy ztratil zajem o Cetbu, které viibec nerozumi.

Pro ceskou sinologii byl tento pocin velmi vyznamny a, jak je rozebrano
v nasledujici podkapitole, mél velky vyznam pro ceskou piekladatelskou tradici,
i ptesto Ze dal$i vyznamny piekladatel ¢inské poezie Bohumil Mathesius se vydal

pongkud jinym smérem co do presnosti prevodu ¢inskych basni.

>3 James Legge — skotsky sinolog.
>* Georg vod der Gabelentz — némecky lingvista a sinolog.
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2.2. Bohumil Mathesius (1888 — 1952)
Pole pisobnosti Bohumila Mathesia zahrnovalo piedevs§im pieklady z rustiny

a psani dramat, krom¢ tohoto se dale soustfedil na pteklady z ¢instiny a japonStiny
ve spolupraci s jazykovymi odborniky. Vyznam jeho piekladii z CinStiny spociva
ptedevsim v tom, Ze dokézal Ctendiim vice nez ostatni ptekladatelé ¢inskou poezii
pfiblizit a svymi versi tak ovlivnil nékolik osobnosti ¢eské literatury 20. stoleti.

Bohumil Mathesius byl od roku 1945 profesorem ruské a sovétské literatury
na UK. Rusist¢ ho znaji hlavné¢ jako vynikajiciho ptekladatele ruskych klasiki.
Nasnad¢ je tedy otazka, pro¢ se zacal rusista velkého formatu, jakym B. Mathesius
bezpochyby byl, zajimat o ¢inskou poezii? Mezinarodné uznavany teoretik prekladu
Jiti Levy tvrdil, Ze popularitu Mathesiovych verst zptsobil vSeobecny zdjem Evropy
o Cinu ve 20. letech®. Faktem ale je, Ze tento evropsky z4jem spiSe Mathesia k Cing
a ke klasickym ¢inskym verSim ptivedl. Mathesius se v této dobé zacal vénovat
prekladlim ¢inskych, ale také japonskych basni. Jak piSe sdm Mathesius v predmluvé
ke Zpéviim staré Ciny: K &inské poezii jsem se dostal kratce po valce,
kdyZ jsem se snazil podivat se sam na jev valky, objektivisovat si jeji tvrdé
zézitky.«>® Mathesiovi byla tato poezie celkové blizka a také mél pocit, Ze je to poezie
mluvici k dobé¢, k ¢asu, ve kterém Zije.

Sam Mathesius vibec ¢insky (ani japonsky) neumél, a proto Cerpal prevazné
z francouzskych, anglickych, ruskych a némeckych piekladi Ccinské poezie,
ale také z latinskych doslovnych piekladi jezuitskych misionaiti. Na pozdé¢jSich
sbirkach spolupracoval se sinologem Jaroslavem Praskem v piipadé ¢inskych basnich
a s Vlastou Hilskou v ptipad¢ basni japonskych (sbirky Verse psané na vodu — 1943
a Zpevy Dalného vychodu — 1949).

Avsak sinologickd revize Mathesiovych cinskych ,preklada™ ziistane
vzdy spornou. Hlavné proto, Ze k fad€ texti chybi Cinské predlohy, nebo zapadni
preklady, ze kterych &erpal, jsou $patné (jsou to bud’ falsifikaty Julie Gautierové’’,
nebo velmi neptesné preklady jinych prekladateli). Odborna vetejnost po dlouha 1éta
diskutovala ohledné ptesnosti Mathesiovych piekladi. Kritika si neustdle kladla
otazku, zda lze Mathesiovo dilo vibec povaZzovat za pieklady. Sam Mathesius

ve své predmluvé souborného vydani Zpevi staré Ciny ptiznava, ze z vetsi Casti

> Frangk 1988: 298

%% Mathesuis 1940: 80

*7 Francouzské basniika, ktera v roce 1867 vydala publikaci Kniha z nefritu. Zde tvrdila, e basné jsou
prelozené z Cinstiny, pozd¢ji se ale ukazalo, ze jde o falsum.
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se jednd o parafraze, ¢i ohlasovou poezii. Pravé pro tuto metodu ptekladu ho mnozi
kritikové vibec neuznavali. Nakonec se kritika shodla na tom, ze Mathesitiv pocin
lze oznacit prevazné jako parafraze, a proto je Mathesius fazen k ohlasové poezii
inspirované ¢inskym bésnictvim.

Nutno podotknout, ze Mathesiovy pieklady ¢i parafrdze nejsou shodné
co do piesnosti predlohy. Zpévy staré Ciny a Nové zpévy staré Ciny jsou sice dosti
voln¢ zpracovany podle cizojazynych ptedloh, ale napt. piedlohy B. Alexejeva
jsou velmi piesné a basné tak maji blizko k origindlu. To samé plati o bésnich,
na kterych pracoval s Jaroslavem Praskem ¢i Vlastou Hilskou, kde se ptisn¢ drzel
originalu®,

Jifi F. Fran€k vnima Mathesiovu neznalost ¢instiny a ¢inskych realii jako klad.
Mathesius své preklady nepietézoval ¢inskymi redliemi, jmény ¢i ¢inskym zptisobem
mysSleni a ver§ pouZzival volny, nepiekladal ver§ verSem a ani nezachovaval pocet
verSu (v tom se liSi napt. od F. Hrubina — viz podkapitola 2.7.). Mathesius
nepiekladal otrocky, ale spiSe se snazil najit jakousi zakladni myslenku, ideu, snazil
se o vyznéni celkové nalady, o jakysi lyricky obraz. A k parafrazim se uchyloval
zejména kvuli jazykovym a casovym rozdilim, které mezi CeStinou a klasickou
¢instinou v basnich jsou.

V jeho piekladatelské prvoting Cernd véz a zeleny dzbdan (vydané v roce 1923
v Casopisech Socialista a Trn) je vétSina parafrazi ladéna protivaleCné, objevuje
se tu stesk, motiv trpicich matek, smrt mladych chlapci, ktefi umiraji ve valce (Smrt
jinochil na bojisti), vzpominky na domov, Utrapy valky (,,Zimni vojna‘®), nenavist
k valce (,,Kletba valce™), kontrast bohatych panti a mistrd, kteti hoduji v dobé,
kdy chudy lid umird hladem (,,Protivy*). Tato sbirka basni vefejnost ale pfilis
nezaujala, byla totiz v téchto letech z valky unavena. Byl tu vSak zajem o Mathesiovy
basné ze strany inteligence, napiiklad Jiftho Wolkera ¢i Vlasty Hilské (Mathesiovy
spolupracovnice), ktera se vyjadrila: ,, Byla tenkrat rozsSifena koncepce...ze Zapad
a Vychod jsou dva naprosto oddélané svéty, které si navzidjem nemohou
porozumét...Vysla sbirka prekladi, ktera nis zcela okouzlila...Cinskd poezie
prostotou vyrazl a hloubkou lidskych citl k ndm promlouvala jasné o tom, po ¢em

jsme touzili. O krase, o velkém pratelstvi, socialni spravedlnosti a lasce. Zdalo se nam,

8 Mathesius 1958: 70
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ze rozdil mezi Zapadem a Vychodem nemuze byt tak neptfekonatelny, kdyz stara
&inska poezie mé co fici mladezi 20. stoleti.«

Mathesius se tedy na deset let odmlcuje a k dalSim parafrazim ho ptivadi
az finan¢ni tisenl. V roce 1939 byly v nakladatelstvi Melantrich vydany Zpévy staré
Ciny, které zaznamenaly velky Uspéch, aé obsahovaly z velké &asti basné piejaté
z predchozi sbirky. Uspéch této sbirky lze vysvétlit tehdejsi politickou situaci —
divodem byla predevsim &insko-japonska valka (zejména to, jak se zaostald Cina
branila modernizovanému Japonsku). Tento zajem o Cinu sice trval jen do doby,
nezse Ceskoslovensko stalo protektoritem, ale Mathesiovy verSe zistaly
a jejich obliba neustale stoupala. Jeho Zpévy staré Ciny patiili k odbojové poezii
jako tfeba Machav ,,Maj“. ,,V koncentracnich tdborech pattily Mathesiovy verse
k nejeast&ji recitovanym“® .

V roce 1940 byly vydany Nové zpévy staré Ciny a vroce 1949 Treti zpévy
staré Ciny ve spolupraci s Jaroslavem Prigkem. V téchto dvou sbirkach pievazuji
témata vyrovnavani se se stafim (,,Po sklonku nebes®), hladomor (,,Hlad®),
pomijivost Zivota, slavy (,,T¢kava, béda, prchaji 1éta*), ale 1 lyricka témata — meditace
v pfirodé (,,Sedim sdm a divam se na hory*), bezstarostny Zivot s vinem (,,Probouzim
se opily za jarniho veéera™). V Novych zpévech staré Ciny se objevuji melancholické,
hotce milostné nalady, touha po domové, zivotni smifeni. Déale se tu opét uplatiuji
vale¢né motivy, nove socialni motivy (hlad lidu), prevazuje vsak intimni lyrika.

Existuje nékolik rozdilli ve formalni vystavbé basni ve sbirkdch. Naptiklad
ve sbirce Cernd véZ a zeleny dzban Mathesius dodrzuje ¢lenéni na strofy, plné rymy
¢i presny rytmicky vzorec. V dalSich sbirkach jsou strofy volngjsi, pouziva zde kratky
a volny vers, nepfesné rymy a asonanci. Vyznamna je zde nedopovézenost (elipsa),
v basnickych obrazech a pfirovndnich autor ponechdvd c¢tenafi prostor,
aby sam dotvofil svou obraznost.

Poptavka po Cinské poezii vnaSi zemi trvd. Pro¢ tomu tak je?
Je to v charakteru Cinské poezie samé, anebo pozvedl jeji kredit Mathesius? Osobné
se domnivam, Ze na kazdém tomto aspektu je néco. Mathesius zifejmé dokazal vytusit
krasu Cinské poezie a priblizit ji CtendfGm svymi parafrdzemi. Nekolik
téchto jeho Ctendit (StoCes, Hrubin) se nakonec také pustilo do pirekladani,

ttebaze jinym zpiisobem, ¢i s jinym cilem. Lze fici, ze Mathesius si pocinal velmi

5 Fran&k 1963: 207
60 tamtéz: 208
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dobie ve svém parafrdzovani, jeho sbirky maji i dnes co fici sou¢asnym generacim
a priblizuji klasickou ¢inskou poezii laikim. Jifi Fran¢k se proto pravem domniva,
ze je Mathesius bezesporu zakladatelem ceského prekladani Ccinské poezie,
vzdyt vytvofil nejobsirngjsi antologii &inské poezie v &esting. '

Dalsi vyvoj prekladani cinské poezie je piimo védzan na Mathesia.
Kazdy prekladatel se bude muset s Mathesiem vyrovnat, jedni to ucini
bezprostfednim navazanim na jeho pojeti a metodu, druzi se postavi proti nému.
Dnes uz miizeme s jistotou fici, kdo a jak se zceskych basniki Ci spisovatell
s Mathesiovymi pieklady vyrovnal. Jak bude rozebrano v dalSich kapitolach —
jsou mezi nimi ti, kdo §li v jeho stopach, ale 1 ti, ktefi se snazili o zcela jiné metody
atedy 1 vysledky. Dluzno dodat, ze Mathesius neovlivnil jenom piekladatele,

ale 1 ¢eské basniky, ktefi jeho parafrdze také cetli a mnohé z nich se v nasledujicich

letech objevilo v jejich vlastnich basnickych sbirkach.

2.3. Vladimir Holan (1905 — 1980)
Cesky basnik a piekladatel — zac¢al piekladat do ¢estiny ¢inské basné po vzoru

Bohumila Mathesia. Na rozdil od Mathesia a Hrubina se ale zabyval odliSnym
obdobim ¢inské poezie — pisnémi ci, které vznikaly za dynastie Song A (960 — 1279).

Ve vybéru basni Holan z€asti navdzal na Mathesia, ale pfevazné cCerpal
z antologie songskych basniki Florilege des poemes Song (1923) francouzského
sinologa George Souilé de Moranta.

A¢ se Holan narozdil od svych soucasnikli k Mathesiovi nikdy vyslovné
nepiihlasil, s Mathesiem ma mnoho spole¢ného v ptekladovych postupech. Holan se,
stejn¢ jako Mathesius, snazil hledat feSeni Ceského prevodu cinské basné
kdesi za hranici obvyklého ptekladu. Ani jeden z nich se totiz nedomnival, ze pieklad
piekladatele-odbornika vytvoteny pouzitim analogickych prostiedkl jazyka a forem,
tedy vérny preklad, je opravdu tim nejlepSim.

I presto, ze se v mnohém Mathesius a Holan shodovali, Holan mél svij styl,
snazil se o pfebasnéni Cinské poetické ideje souCasnymi prostiedky Ceské poezie.
Snazil se zbavit starych vyznamil a cizich rytml a ponechdval pouze basnicky obraz,
ktery je ale vérny predloze (na rozdil od Mathesia, ktery ,radd rozviji téma,

dynamizuje, pfidava obrazy, ostii pointy béasni k obrazu svému i k obrazu ceské

1 Frangk 1963: 228
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lyrické tradice jemu blizké“*?. Jak bylo zmin&no vyse, Holan pielozil basng z knihy

francouzského sinologa a vysledkem byla sbirka prekladi Melancholie, ktera vysla
poprvé v roce 1948. V tématech prevazuje krasa jara, ze kterého ma kazdy radost,
smutek z podzimu, vélka, kterou nikdo nechce, Zivot, kterého by mé¢l ¢lovek uZzivat,

dokud je Ziv.

2.4. FrantiSek Hrubin (1910 — 1970)
FrantiSek Hrubin byl nejenom basnik, prozaik, dramatik, autor pohadek

pro déti, ale také prekladatel. Byl basnikem, kterého (jako mnohé dalsi Ceské basniky)
fascinovaly Cinské basnég, a proto je zacal prekladat.

Hrubinovy pieklady cinské poezie vznikaly vletech 1945 — 1954,
nejprve ze ¢tenaiského a kritického zdjmu a pozdéji si od sinologa Augustina Palata
nechal ptipravovat doslovné pieklady jednotlivych basni a tyto pieklady prebasnoval.
Jeho Ceska piebasnéni Cinskych verSt ale neptfipominaji ani Mathesiovy Zpévy staré
parafrdze odmital zejména z toho divodu, Ze nerozsifoval pocet versu, neslucoval,
nekombinoval, nevypoustél motivy ani nenarusoval jejich posloupnost, jako to délal
Mathesius ve Zpévech staré Ciny. Postup pii piekladu téchto dvou basniki
se tedy znacéné lisil, coz je zndt 1 na vysledku téchto ptekladi (viz 2.7.).

Hrubin se soustfedil pouze na tangskou epochu a jeho zamilovanym basnikem
byl Li Bai, ktery ho fascinoval genialitou a lehkosti, s jakou tvofil verse.

Jako kazdy prekladatel poezie by mél velmi tézkou ulohu, pokud by chtél
dodrZet vSechna pravidla a normy tangskych basni. Samozifejmé, Ze ani po strance
obsahové se nemohl zcela ptesné drzet pfedlohy vzhledem k faktu, Ze basné obsahuji
dobové nardzky a mnohé reélie — Ceskému Ctenafi pfevazné neznamé. Proto se snazil
Hrubin vybirat takové basn¢, které jsou prosty zminek o konkrétnich historickych
osobach a udalostech. Sméfoval také k tomu, aby mél ¢tenaf prostor pro svou vlastni
fantazii a obrazotvornost.

Sbirka piekladt Nefritova flétna, vydana vroce 1978, je souborem texti
vydanych za basnikova zivota, ale také textl za basnikova Zivota nepublikovanych
¢i riiznych variant. Ve sbirce pfevazuji Li Baiova Ctyfversi, ale objevuji se tu 1 dalsi

basnici dynastie Tang. VerSe jsou lyrické, znacné subjektivné ladéné, jsou tu variace

02 Kral 1998: 162
83 74brana 1978: 125-6
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na piirodni témata, vzpominky na domov, tvahy o pomijivosti zivota a slavy, ¢ekani
na milovanou osobu, ale také smrt. K dalSim sbirkam piekladid ¢inské poezie,
na kterych Hrubin spolupracoval, patii Hvézda vina (spoluprace patrné s Augustinem
Palatem, 1946), Pavilon u zelenych vod (opét s Palatem, 1947) a Sto kvetu, basné
moderniho ¢inského basnika Guo Morua F8iA#7 (jazykovéa spoluprace s Danielou
gejnohovou, prebasnili krom¢ Hrubina také Jan Vladislav, Jan Zabrana, Petr Kopta,
1959).

Hrubin navéazal na Mathesia predev§im vybérem latky a nékteré z jeho verSh
lze také pfifadit k parafrazim. Vzbudil opét zajem dalSich basniki a ptekladateld

o ¢inské basné.

2.5. Jan Vladislav (1923 —2009)

Jan Vladislav — Cesky basnik a ptekladatel — prekladal ze sedmi jazyki
(z anglictiny, francouzstiny, ital§tiny, némciny, rumunstiny, rustiny a ukrajinstiny)
a s vypomoci odbornikl také z ¢inStiny a japonsStiny.

Mezi knihy, které Vladislav spolu se sinology ptelozil patii Jara a podzimy.
9 basnikii ze staré Ciny (1961), Sto kvétii (1959, napsal Guo Moruo), Kam spéchaji
ty kvety (basn¢ tangského béasnika Du Fua) a Jizvy rosy (2003, pisné basniiky
Li Qingzhao 255, 1084 — 1155).

Na prvni a &tvrté sbirce pracoval se Zlatou Cernou. Koncem 50. let
se na ni obratil (ona byla tehdy zacinajici sinolozkou), aby spolu ptelozili néco
nového z klasické ¢inské poezie. Tim novym mél Vladislav na mysli jak nové autory,
tak 1 pfistup k problematice basnické formy a jejiho ptfevodu. A tak si Vladislav
a Cerna vybrali obdobi dynastie Song (stejné jako Holan) a zejména novou basnickou
formu — pisné ci.

Metoda prekladu Jana Vladislava a Zlaty Cerné se zakladala na podrobném
rozboru basni a jejich formalni struktury. Déle se snazili postihnout estetické jadro
sd€leni a styl jazyka. Co se ty¢e metra — vzdy se snazili jednu ¢inskou slabiku ptelozit
jako dvojslabi¢nou stopu.®* Po metodické strance se jejich zpisob piekladu zcela
odlisuje od zptisobu, ktery prosazoval Mathesius. Cerna — Vladislav totiZ ,,odsuzuji

nazor, e <&inskou poezii lze zpiistupiiovat &tenafi jeding parafrazemic

6% Cerna 2003: 61 — 62
8 Stoces 1994: 133
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(jak se domnival Mathesius). Snazi se, aby pifeklad odrazel nejen obsah, ale i formu
&inské predlohy®.

Na basnické sbirce Kam spéchaji ty kvety Jan Vladislav spolupracoval
se sinolozkou Martou RySavou, podrobnosti o divodech a metodach piekladu
nejsou znamy.

Jan Vladislav je pro ceskou literaturu znaméjSi spiSe jako basnik,
ale jako piekladatel byl v roce 2001 ocenén statni cenou za pieklad (za celozivotni
praci v oblasti umeleckého piekladu). Pro rozhovor do casopisu Plav (mési¢nik
pro svétovou literaturu) se Jan Vladislav vyjadfil, Zze Gspéch svych ptekladt vidi
predev§im v neustadlém piepisovani, patrani, jestli si v néfem neprotifeci.
V rozhovoru zminil i1 pfekladani ¢inské poezie. Domniva se, ze uskali jejiho prekladu
tkvi ptredevSim v znalosti a respektovani formalni struktury, ktera byla v klasické
¢inské poezii zavazna. Ve svych piekladech chce, aby bylo poznat, které basné
byly napsany stejnou formou. ’ Jan Vladislav je tedy dal§im z piekladateld,
ktefi se vydali jinou cestou nez B. Mathesius — snazi se byt ve svych prekladech

co nejpiesnéjsi.

2.6. Ferdinand Stoces (nar. 26.9.1929)
Dalsim z Ceskych prekladatelt klasické ¢inské poezie je Ferdinand Stoces,

ipfesto Ze je pivodnim povoldnim zemé&délsky inzenyr. S klasickymi ¢Einskymi
basnémi se seznamil uz vmladi, kdy &etl Mathesiovy Zpévy staré Ciny,
které ho velmi uchvatily.

Kdyz se StoCes dostal roku 1971 do emigrace (Francie) sezndmil
se tu s desitkami tituli, které se zabyvaly ¢inskou poezii a po celém svété zacal
nakupovat knihy o ¢inské poezii. Jako bezmezny obdivovatel Mathesiovych Zpévi
staré Ciny oviem ve Francii postradal podobny ohlas, jaky mély Zpévy v tehdejsim
Ceskoslovensku, domnival se, 7e snad celd Evropa sdili ¢esky obdiv k &inskym
basnim. A kdyZz zjistil, Ze tomu tak neni, pokusil se o vysvétleni tohoto jevu.
Na jeho otazky odpovédél ve svych statich francouzsky kritik Claude Roy (odbornik
v oboru ¢inské poezie), ktery podle Stocese vyjadiil myslenku, ze: ,,Uvetejiované

pieklady vynikaji sice pfesnosti pfevodu ¢inskych znak, ale stézi se jim dafi navodit

5 tamtéz: 133
7 http://www.svetovka.cz/archiv/2007/11-2007-rozhovor.htm
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skute¢nou naladu basni.“® A proto se Sto¢es rozhodl, Ze bude sam do francouzitiny
prekladat ¢inskou poezii. Napadlo ho vytvorit francouzskou sbirku ¢inskych versu,
jez by se obracela spiSe k béznému c¢tenafi, schopnému ocenit lyrickou poezii,
nez k tzkému kruhu téch, ktefi maji o ¢inskou poezii zdjem pouze odborny. Chtél,
aby tato sbirka byla tak trochu obdobou Mathesiovych Zpévii.”’

Prani prelozit Cinské basné do francouzstiny ptivedlo Stocese k tomu,
ze se zacal ucit ¢instinu s rodilou mluvci. Velmi pozoruhodné je to, Ze se ucil na dile
basnitky Li Qingzhao™. Zcela prvni Sto¢esovou francouzskou sbirkou piekladt
klasické ¢inské poezie byla Signes immortels (Nesmrtelné znaky), vydana roku 1987.
Povzbuzen velmi ptfiznivym ohlasem francouzského publika i kritiky zacal Stoces
piekladat dilo Li Qingzhao, kterd se do té doby nedockala nikde ve svété tplnéjsiho
prekladu. V roce 2003 vydal dal$i francouzskou knihu o ¢inské poezii Le ciel pour
couverture, la terre pour oreiller: la vie et |'oeuvre de Li Po (obdoba ¢eské knihy
Nebe mi pokryvkou a zemé polstarem: Zivot a dilo Li Poa), u které francouzska
odborna kritika velmi ocenila piinos a novatorstvi StoCesovy prace. A to zejména
proto, Ze kniha, jez se zabyva zivotem a dilem Cinského basnika Li Baie, zcela méni
pohled na tohoto skvélého basnika, kterého britsky orientalista Arthur Waley
oznacoval za druhotadého. Tento choval k Li Baiovi zna¢né nesympatie a domnival
se, ze popularita, kterou Li Bai ma4, je zcela nepfiméiend basnikovym schopnostem.
Velmi dlouhou dobu na Zapadé existovala pouze studie Waleyho o Li Baiové zZivoté
a dile, proto ¢eska sinologie uvitala vydani knihy Li Po — Zivot v basnich. Zivot a dilo
basnik Li Poa (701 — 762) (vydand r. 2003). Podle Davida Uhera je ,,Li Po
ve Stogesovych prekladech konené umélcem, ktery si plné zaslouzi nase uznani.«”'

A jak vlastné¢ Ferdinand Stoces postupuje pii piekladu z ¢inStiny? V prvni
fad€ si vzdy opatii baseil v origindle a snazi se dopatrat riiznych vykladi jednoho
a téhoz znaku v riznych souvislostech.”” Dale se seznamuje s pieklady do dalsich
evropskych jazykt (jako je francouzstina, rustina, némcina, ...), aby ,,co nejvice sladil
¢inského ducha s evropskym vnimanim.“” A také proto, aby mohl piihlédnout

k tomu, jak interpretovali basen jini sinologové, jaky smysl ji pfikladali. Celkové

5% Stoces 1994: 9

5 tamtéz: 10

70 vysledkem tohoto netradi¢niho studia byla v &esting vydana sbirka Kvéty skoricovniku (1992).
! Uher 2007: 401

2 http://www.radio.cz/cz/clanek/120541

 http://www.radio.cz/cz/clanek/66507
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ale Stoces zlstava vérny Mathesiovské tradici, tedy snazi se o lyrickou podstatu,
o celkovou naladu basné a jeji vyznéni. Oldfich Kral v doslovu ke sbirce Kveéty
skoricovniku piSe: ,,StoCes sem (tj. do Ceské prekladatelské tradice) totiz vnasi novy
originalni hlas ceské basnické invence, tentokrat ovlivnéné Zivou piekladatelskou

“7 Jeho styl je tedy kombinaci

zkuSenosti francouzskou, anglickou 1 americkou.
Ceské prekladatelské tradice (je tu znacny Mathesitv vliv), velmi podrobného studia
basni se sinology a komparace basni v riznych jazycich. Stoces se také snazi
o zachovani rytmu bésnég, protoze ,,v celé tradici ¢inské poezie nikdy nebyla poezie
jenom cCtena...Casto sami sebe doprovazeli na néjaky hudebni nastroj zejména
na loutnu, takZe ta poezie Zila.“”

StoCes se snazi, aby cesky (Ci francouzsky) c¢tenat vnimal Cinské basne,
tak jako by je sdm slySel v originale, aby mohl vnimat tu atmosféru, kdy byly basné
pfednédSeny napft. u dvora za dynastie Tang. Stoces se domniva, Ze formalni ptibliZeni
se origindlu (napf. stejny rym v kazdém sudém verSi ¢i obdobny pocet slabik)
muze byt na Skodu, jelikoz v takovém ptipadé musi autor Casto vypustit mnohé
z textu, ¢i doplnit basen vysvétlivkami. A tato komplikovand forma narusuje
pfirozené plynuti jazyka, o které StocCesovi pfedevsim jde. Stoces zastadva nazor
francouzského profesora Paula Demievella, (jehoz udajny vyrok cituje sim Stoces
ve svém Clanku pro Casopis Tvar), totiz ze ,,Cinska poezie je impresionistickd, plisobi
na smysly &lovéka“’®. Proto Stodes ve svych prekladech usiluje piedeviim o rytmus
basné. Takovy pfistup k ¢inskym basnim je ovSem dasledkem velmi subjektivni
interpretace, Stodes samoziejmé nemohl tusit, jak Cifiané za dynastiec Tang basné
chépali a tedy 1 Cetli.

I presto — Stoces Ceské pieklady Cinské poezie v mnohém obohatil. Zachoval

mathesiovskou tradici z pohledu lyrického obrazu a zvucnosti basn€, na druhou

stranu si mizeme byt jisti, ze StoCesovy pieklady vychazi z redlnych predloh.

2.7. Srovnani prekladi basné ,,Piju sim pod mésicem* od basnika Li Baie
Krat$i kapitola, kterd bude nasledovat, srovnd pieklady jedné basné
od riznych autord s c¢inskym origindlem a jeho doslovaym ptekladem.

Jedna se o Li Baiovu basefi ,, 3 F ) Yue xia du zhuo ,,Piju sdm pod mésicem®.

™ Kral 1992: 106
5 http://www.radio.cz/cz/clanek/66507
76 Stoges 2007: 12
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Autofi Bohumil Mathesius, FrantiSek Hrubin a Ferdinand Stoces tuto basen pielozili,

ovSem kazdy trochu jinak.

»J AR (Li Bai, ,Piju sam pod mésicem* (piel. O. Lomova,
Citanka tangské poezie, Citanka tangské poezie, 1995, s. 101.)
1995, 5. 98 -99.)

Ae 18] — 7 Mezi kvéty konvice vina,

P TCAR G popijim sam, nemam piatele.

ZEM BB F Pozvedam &isi, zvu jasny mésic,

SR =N obracim se ke stinu, a jsme tfi.

H BEAREK Mésic uz nemiize pit

LN G Stin pouze nasleduje mé télo

Bk H ¥R Chvili budu délat spole¢nost mésici a stinu,
AT IR0 )4 uzivejme radovanek, dokud je jaro!

T A Zpivam a mésic preslapuje na misté
PIEREFL Tan¢im a stin se mota

PRI G A8 XK Dokud jsme stiizlivi, spoleéné se radujeme
T Ji5 45 93 B Az se opijeme, rozejdeme se kazdy jinam
JK G T i Naveky uzavirame nadpozemské pratelstvi -
AHIHBL 233 smlouvam s nimi schiizku na M1é&né draze.

Nalevo je uvedena Li Baiova bdsenn v origindle a napravo jeji doslovny
preklad, jak ho uvedla Olga Lomova ve své odborné publikaci Citanka tangské poezie.
V originalu basn¢ je pouzit pétislabi¢ny vers, rym jen na sudych versich, s vyjimkou
verSe 6. Basen ma 14 versu, tedy 7 dvojversi. Pieklad O. Lomové disledné dodrzuje
tento pocet. V poznamkovém aparatu autorka interpretuje jednotlivé verSe, ptipadné
objasiiuje to, co by ctenafi zbasn¢ nevyplynulo. Nasleduji dalsi tii preklady

v pfebasnéni B. Mathesia, F. Sto¢ese a F. Hrubina.

,, I kumpani* (ptel. B. Mathesius, ,»P1ju sdm za mé&sicni noci (ptel. F. Stoces,
Zpévy staré Ciny: souborné vydani, 1988, s. 18.) Nebestan na Zemi vyhnany, 2007, s. 171.)
Jasminu loubi. Sedim u vina, Mezi kvéty vina dzban

zve dobré druhy dobra hodina — zve dobré pratele

a jsem sam. Vtom nahle nad strani a jsem sam.

kulaty mésic se mi uklani, Zdvizenou ¢i8i lunu vybizim,

ja jemu. Se mnou v modry nebes klin at’ ke mné se piidruzi,

muyj kyva stin. se stinem piede mnou ted’ jsme tfi.
Spole¢nost poklonami nesetii — Ttebaze mésic v piti se nevyzna
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tak byl jsem sam, a ted’ jsme tfi.

Chce mésic pit. Jak mam ti podat ¢is?!
Stin zdviha pohar. Copak nevidis,
ze dneska za vas oba

pit musi moje hiisna nadoba?

Co je to ale, chlapci rozmili?
Ja piju — vy jste z toho opili!
Me¢sic se mota, zvatla ke stinu,

ten se snitkou zas tanci jasminu,

a muj stin pouze po mné se opici,
nas bodry trojlistek,

jejz stmelil okamzik,
umi se radovat i jaro oslavit.
Zpivam a mésic

do taktu se kymaci,
tan¢im a muj stin

nastavuje naruci.
Dokud jsme stfizlivi,

at’ kypi veseli,

az zpijem se, musime se rozejit.

jen ja tu sedim klidné pfi ving, jim pfipijim a dobré hoding. Spojeni navzdy,

Toz loutnu sem — a piseil se mnou not’te,
pak na kuté mé, chlapci, doprovod'te,
vzdyt do jedné se vejdou postele

kumpani svétlé noci veselé.

A zejtra navecer, az prvni hvézdy vzplanou,

u vina v loubi, chlapci, na shledanou!

druhové moji bez citu a vasné,
priste se shleddme

na MIé¢né draze.

,,Popijim sam v zafi mésice™ (ptel. F. Hrubin, Nefritova flétna, 2001, s. 8.)

Dzban vina mezi kvéty mam,

nikdo tu neni, piji sam,

a zvedam Cisi, volam na mésic.

J4, stin a mésic — hned je nas tu vic!
Potacime se sem a tam,

m¢ésici v§ak se nechce k nam.
Mgsici, bud'me vsichni opili,

az do jara a ne jen na chvili!

Zpivam — a mésic poskoci,
tan¢im — a stin hned zdivoci.
Meésici, bud’'me vSsichni veseli,
az opijem se — sbohem ptiteli!
Tak jak ja tebe, m&j me rad

a setkejme se jeste tisickrat.

Uvedené pieklady podle mého nazoru velmi dobie dokladaji, jakou metodu
ptekladu kazdy z ptekladatel zastdval. Domnivam se, ze Stocestv pieklad
je po obsahové strance nejveérnéjsi origindlu. Oproti tomu Mathesitiv pieklad
je opravdu spise parafrazi nebo variaci na tuto basen. Mathesius mnohé obrazy rozviji
dle svého uvézeni ¢i dokonce pfidava ty, které v basni viibec nejsou (napi. obraz
s loutnou). A nckterym obraziim dava jiny smysl, nez jaky je v origindle,
napft. v posledni strof€, kde se v originale mluvi o setkdni na vécnosti (na nebesich),

Mathesius hovoii o brzkém setkani. Ani Hrubiniiv ptfeklad neni podle mého nazoru
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obsahov¢ z nejpiesnéjsich. Pro potfeby rymu opét meéni smysl a také v jeho prekladu
se neobjevuje vers o setkani na vécnosti.

V ptipadé Mathesiovych piekladi se kritika shodla na tom, ze jsou to opravdu
spiSe parafraze ¢i variace na ¢inské motivy. OvSem u Hrubina tomu tak nebylo
(viz2.4.), Jan Zabrana tvrdil, Ze Hrubiniiv postup byl znacné ptesnéjsi ve srovnani
s tim Mathesiovym. Ja osobn¢ se domnivam, ze ani jeden znich se nevyrovna
Stocesovu piekladu, ktery sice nedodrzuje presny podet versi'', ale po obsahové

a smyslové strance se origindlu nejvice ptiblizuje.

3. Cesti basnici ovlivnéni ve své ptivodni tvorbé ¢inskou klasickou

basni

3.1. Jan Skacel (1922 — 1989)

Vyznamny cesky basnik, o kterém je znamo, Ze mél slabost pro orientalni
poezii a také zni Cerpal. V Zadné publikaci ale dosud nebylo objasnéno,
jakym zptisobem se tento fakt v jeho bdasnich projevuje. Proto se budu snazit
v nasledujici podkapitole predlozit argumenty, které budou Skacelovu inspiraci
¢inskou poezii dokladat.

Nez se dostanu k samotné charakteristice jeho basni ovlivnénych ¢inskou
poezii, je dulezité zminit se o Skacelove zivote, a to zejména proto, Ze urcité zivotni
obdobi mé¢lo velky vliv na basnika a nésledné i na jeho tvorbu — tj. na vznik
tzv. Ctyfversi, ktera jsou podle mého nézoru hlavnim dikazem toho, Ze byl Jan Skécel
inspirovan ¢inskou poezii. Pro svou analyzu jsem pouzila prvni dvé sbirky Ctyfversi
Chyba broskvi a Orisky pro cerného papouska.

Ctytversi zagal psat Skacel v 70. létech (byla to pro basnika velmi tézka doba
— byl totiz vylou¢en z KSC, byla mu vypovézena smlouva na vydani jeho sbirky
Stracholam a v roce 1975 Skacelovi umira otec). OvSem o tom, co ho vedlo k tomuto
7anru, se mizeme pouze dohadovat. Mohlo to byt pod dojmem z navitévy Ciny’,
nebo také vliv Bohumila Mathesia, kdyZ jako mlady &etl jeho Zpévy staré Ciny. Jiti
Opelik, ktery napsal doslov k basnické sbirce Kvéty znahorklého dreva,

" Ve Stoesové verzi je 22 versu, rozdelenych do 6 celkl, kdezto Hrubinova verze ma 14 versu, ale
nejsou rozdéleny na dvojversi.
" Byl tu v roce 1967 (okolnosti nejsou znamy).
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o Skacelovych ctyiverSich piSe: ,,Miniaturizace pfivedla Skacela ke ctyfverSovym
basnim, Utvaru u nas nepiili§ péstovanému, zato béznému naptiklad v poezii
orientalni, pro niz mél Skécel vzdycky slabost... Ctyiversi je klasicka forma lakajici
napétim mezi svobodou a kazni...Skacel ji nakonec dokazal vyslovit bohatou Skalu

«P_Z citace vyplyva, ze Skéacela Gtyfversi upoutalo

témat, postoji 1 zanrovych poloh...
jako samostatny, svébytny basnicky utvar, ktery, ac¢ je velmi usporny a omezeny, ma
nezmérné moznosti jak vyjadiit vlastni pocity. Je to takova ,,zkratka, které je schopna
obsahnout velké vyznamové rozpéti..“. ** Skacelova &tyiversi se stala velmi
popularnimi uz v dobach jejich samizdatového Siteni 81 a Jiti Opelik se zminuje o tom,
ze byla posléze hojné¢ nasledovéna a také napodobovana.

Prvni ¢tyfversi jsou obsazena v cyklech Chyba broskvi a Orisky pro cerného
papouska, které dohromady tvoii knihu Nadéje s bukovymi kridly (vydana v roce
1983). A dale v cyklu Na prazdné dlani kaminek, ktery je fazen do knihy Kdo potmeée
pije vino (1988). Dale psal Skédcel uz jenom CcCtyfverSi, at uz samostatna,

nebo sdruzena do nékolikastrofickych pisni a soneti.

3.1.1. Témata Skacelovych basni
Pokud se podivame na témata, kterd se objevuji ve Skacelovych ctytverSich,
zjistime, ze jsou velmi podobnd tém, kterd byla vyuzivana v klasické ¢inské poezii.
Jedna se zejména o:
= Velké sepéti cloveka s pfirodou, ¢loveEk se prirodé obdivuje.
=  Smrt, ktera je nahliZzena jako pfirozena soucast zivota, jako pfirozeny fad
lidského byti. Se smrti se objevuje motiv podzimu a zimy. Je chapana

jako ztrata mladi.

(Jan Skacel, Orisky pro cerného papouska, 1983, Ctytversi ¢. 92)
jsme oklamani svymi tuzbami,

vSechno je uzkost pordzka i slava,

smrt vysmiva se nasim starostem

a casu se nam nedostava

" Opelik 2000: 171 — 172

% Kozmin 2006: 120

81 Tato &tyiversi se vydavala jenom samizdatové pravé kvili Skacelovym postojim viiéi okupaci
v roce 1968, samizdatoveé Skacel vydaval po cela 70. 1éta.
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~-Ruzovy kei (Tao Tuanming, Navraty, 1966, s. 30)

Bohaté rozkvetl rizovy ker.

K tomuto mistu upjal sviyj kmen.
Jitro mu rozsvéci kazdicky kveét.
Vecer je zhasi. Pohasl den.

1 lidsky Zivot jen na cas je dan.
vadnuti ¢as ma predurcen, vim.
Tise si o tom uvazuji.

Srdce si zoufa tim vSim.

,,Louceni s jarem* (Wang Wei, Ptaci krik, 2009, s. 15)
den po dni starnem, co uz nadélame,

rok od roku se jaro mladsi zda.

radéji pijme vino, dokud mame,

a nelitujme Ze kvet opada.

W

Vsechny basné spojuje basnikova tivaha o lidském zivoté¢, jehoz Cas je presné
vyméten. Tao Yuanming se Skacelem si nad tim zoufaji a Wang Wei se snaZzi
nad tuto skuteCnost povznést a uzivat si Zivota, dokud je to mozné.
VSichni jsou si ale védomi toho, Ze smrti se neda vyhnout.

= Venkov a snim souvisejici archetypalni motivy (ul, humna, stodola),

venkov symbolizuje détstvi, navrat domt, vyvolava jakousi nostalgii

po davnych casech.

(Jan Skacel, Nadéje s bukovymi kridly, 1983, Ctyiversi ¢. 71)
ve stodolach schne zavésené ticho

medvédi snit mych uly vybrali

Cas zastavil se v davné budoucnosti

za humny byval navzdy byvaly

»Zpravy z domova I (Wang Wei, Ptaci krik, 2009, s. 29)
musis mi povédét

co nového je v nasi vsi —

ta stara zimni $vestka pod okny,

byla uz samy kvet?

,Navrat do starého domova“ (Tao Yuanming, Navraty, 1966, s. 103)

Diive mym domovem byvala vesnice Sang-ting.
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Po Sesti letech jsem poznovu zamivil sem.
Dneska tu poprvé prichazim na znama mista.
Mnohé vSak probouzi zarmutek, zesmutnél jsem.
Pésiny na mezich ziistaly stejné jako kdysi,
domy a ulice nejsou viak jako driv.

Své staré obydli celé jsem obesel kolem,

ze starcii v sousedstvi ziistal jen malokdo Ziv.

A tak krok za krokem shledavam minulé stopy,
nékde tu zvlast dlouho postojim v zadumani.
Sto lety zZivota plyneme docela marne,

léto a zima nads pohani bez ustani.

V uvedenych bésnich se objevuje smutek ¢i nostalgie po domové. U Skécela
se projevuji ve formé idealizovanych vzpominek zastavenych v ¢ase. Wang Wei touzi
po zpravach zdomova, zrodné vsi, aby tam mohl byt alespoil v mysli.
U Tao Yuanminga pozorujeme spiSe zklamani ztoho, Ze mnohé se zménilo,
leckdo jemu blizky zemfel. Spole¢né maji to, Ze touha vratit se domi, na venkov,

vlastné do Casti détstvi, radosti a bezstarostnosti, je velmi silna.

= Snad vkazdém CcCtyfver§i nachdzime hojné motivy zvifat. Na rozdil
od ¢inské poezie Skacelova fauna ve vé&tSiné piipadi nevystupuje
jako pfesné vymezeny symbol. Skécel zvifata spiSe vyuziva pro potieby

’

rymu.

(Jan Skacel, Chyba broskvi, 1983, ¢tyiversi €. 41)
Zirafa vitbec nema vlasy

a jeji navic dlouhd krdsa

je kolma ke lviim nevsima si

a pilné vrsky stromii spasa

3.1.2. Charakter Skacelovy poezie

Vilém Zavada v doslovu ke sbirce Chyba broskvi a Orisky pro cerného
papouska napsal, ze Skacelova poezie je ,ticha a zamyslena, plnd objevi a plna
lidské moudrosti, fedené jen tak jakoby nic*.** Skacel ostatn& ve dvou zminénych
sbirkdch vytvaii zvlastni naladu, kterd je smutnd, ale zarovei 1 velmi mil4, pfipomina

nam néco, co zname z détstvi, co uz je ale davno pry¢ a zlistava jakasi nostalgicka

82 74vada 1983: 115
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vzpominka. Stiidd se tu radost, smutek, humor i ironie. Autoii slovniku Cest/
spisovatele 20. stoleti se zminuji, ze u Skacela ,,probleskuje jistd hravost, aspekt
momentalniho napadu, improvizace.“™ Coz se velmi podoba Li Baiové stylu.
Zaroven jsou Skacelova Ctyfver§$i zamySlena jako ta Wang Weiova
a ,,provenkovsky* orientovana jako poezie Tao Yuanminga.

Centrem Skacelovych basni obecné je harmonicky svét, ktery tvoti domov,
piiroda, laska, obycCejny c¢lovek a ticho. Uplatnéni mnoha zvuki, barev, ptirody,
a zejména ticha je pfiznacné pro celou Skacelovu poezii, opévuje rodnou zemi,
zobrazuje krajinu v riiznych proménéch ro¢nich dob. Pozorovat miizeme také Cetné
dialektismy a archaismy (cintorin). Ve sbirkach ctyfversi toto jesté¢ doplnil snahou
o usporné¢ vyjadfeni, coz je podobné¢ jazyku v Tao Yuanmingové poezii,
ktery je podle M. RySavé : ,,...aZ stroze pfesny, konkrétni a v naprostém souladu
se sevienou kompozici...“**. Skacelovy basné jsou velmi prosté, neni v nich Z4dna
vyumélkovanost, coz bylo hlavni snahou vrcholné-tangskych basniki.

Podle mého nézoru basnik Jan Skacel byl klasickou ¢inskou poezii inspirovan.
Autorka eseje ,,Mytus a Cas ve Skacelové poezii“ Zdenka Velickova se domniva,
ze Skacelova inspirace se projevuje piedev§im v chdpani a zobrazeni Ccasu,
ktery se velmi podoba tomu, jak chdpali cas cinsSti taoisticti filosofové.
Toto se projevuje predevsim ve vztahu ke smrti, kterou jak taoisté, tak i Skacel,
chapou jako néco, co je prirozenou soucasti zivota, ¢loveék je s ni smifen a dokonce
v urCité zivotni etap€ ji netrpélivé ocekéava. Dalsi shodu mizeme najit v nostalgii
po davné minulosti. Dale Velickova piSe, Zze ,,Skacel pouziva...sémanticky
pretizenych slov odkazujicich na jinou skute¢nost...sva slova vklada stejné jako ¢insti

“83 Velickova se domniva,

basnici do ticha a v neposledni fad¢ uziva formu ctyfversi.
ze obsahové shody jsou jen okrajové. Podle mého nazoru je Skacel
ohravy“  jakoLiBai a ,zamySleny“ jako Wang Wei a Tao Yuanming.
S témito basniky (a tedy i s ¢inskou poezii) Skacela spojuji predevSim témata

a Caste¢né forma Ctyfversi a ispornost jazykového vyjadieni.

% Blahynka 1985: 595
% Rysava 1966: 201
% Velickova 2008: 16
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3.2. Oldfich Mikulasek (1910 — 1985)

0. Mikulasek byl vyznamny cesky basnik, o kterém se Jifi Fran€k v knize
Bohumil Mathesius vyjadiuje, Ze je inspirovan Mathesiovymi parafrazemi,
o kterych byla fe¢ ve druhé kapitole. Z toho vyplyva, Ze také v MikulaSkove tvorbé
se mize projevovat vliv Cinské literatury. Na rozdil od Skacela se tento vliv
u Mikulaska neobjevuje pouze v nékterych sbirkach zuréitétho obdobi,
ale cosi ¢inského z MikulaSkovych d¢€l prostupuje celym jeho dilem, at’ uz ve sbirce

Marné milovani (1940) nebo ve sbirce Druhé obrazky (vydané posmrtné roku 1986).

3.2.1. Témata Mikulaskovy poezie

Témata a symboly MikulaSkovych bésni jsou opravdu velmi podobné
tém ¢inskym, 1 kdyZ jsou opét zasazeny do ceského, ptedev§im do venkovského
prostfedi, kde se nejvice projevuje velké sepéti s ptirodou. V poezii tohoto béasnika

mizeme vysledovat jakési zemité moravanstvi, ldsku k rodnému kraji, k jizni Moravé

a také k Brnu®®.

Krasné jho* (Verse II, 1998, s. 174)
Podzime
v zemi moravske,

tam dole!

Javor u lesa

Jjak jantarovy Sperk,
plno nader

pod révovym listim,
sladkost z Fep,

ze zemdliva az kraj
po Stastném porodu,
zpod vicek jenom podvecer,
vzdaleny Stékot psa
a jesté vzdalenéjsi

- hej, hore —z bud,
kde zbylo lofiského.

V této basni se

Oh, porazte mne, chlapci,
porazte,

tahlosti zpévu,
drsnosti vina,

rdd k té zemi padnu,

k plnému télu zeny,
vSak luna lina

velce zIliba mé,

ze proberu se k ranu

v usvitu z perleté —

a rosou krtén

Jjak znova narozeny

na sené nebo na slameé
pocitim v srdci jho —
Cehosi krasného

Jak clovek prvni,

prvni na svete.

objevuje laska k rodnému

Jsou tu 1 motivy zeméd¢€lské Cinnosti, které se objevuji

kraji,

k jeho pftirodé.

v klasické cinské poezii.
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Tato piirodni tématika méa u Mikuldska dvé podoby. Bud’ se jednd o radost ze Zivota

v krasném rodném kraji, na coz odkazuje basen ,,Krasné jho*, nebo je ptiroda spojena

se sebereflexi jako naptiklad u jiz zminéného Tao Yuanminga.

Vyznamnym tématem v MikuldSkové poezii je smrt, kterou bésnik chape

jako jeden ze zakladnich péli Zivota. Zivot je podroben plynuti, proméng, zdkonu

zrodu a zaniku jako celd priroda. Ackoliv je smrt vSudypfitomnou tizi, basnik

Jji nevnima jako konec, jako strasny udé¢l, ale pouze jako néco, s ¢im je tfeba se smifit,

protoZe smrt je nevyhnutelna. Stejné se stavél, jako jeden z prvnich €inskych basniki,

ke smrti Tao Yuanming. S tématem smrti souvisi také podzim, skrze ktery je smrt

vyjadiena.

,.Kdyz jdu sadem* (Verse 111, 1999,

s. 351)
Vypravi ¢im dal méné
miuyj strom,
¢im dal méné,

Jjak ubyva mu listi.

Mozna, zZe jsou to jeho usta.

Vypravi ¢im dal méné
a zmlkne nakonec,
kdyz posledni list spad.

I mné je némé.

Jsme ¢im dal méné jisti.
A straslive ¢imsi

Jjsme ono spadlé listi,

i posledni list

a listopad.

A srdce, srdce pusta...

,, Podzimni elegie” (Verse IV, 2000, s. 135)

Je rijen,
skoro listopad.
A mzi -

uz od rana.

Kdejaky list

je k zemi svat,
lehounka stopa stromu,
kdyz do zimy jde spat.
A zilkovi a mrizovi

a duse na kost odrana

tou cestou domii.

Je Fijen,

skoro listopad.

Kdo je si timto casem jist?
Ze zijem? Zijem -

na dlouhy ale dluh

a na splatky

mozna téch spadlych listi.

Do konce jdem,

na nazpatky -.

A chudobny, nahy zda se bith
jako strom, ktery v bezlisti

odhaluje svou bystu.
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Z béasné ,, Kdyz jdu sadem* vyzniva osamélost, stesk, ze néco konci. Padajici

listi je pfirovnavano ke ¢loveku, ktery si v zivot¢ nemuize byt ni¢im jist, snad jen tim,

ze jednou umie. Basen ,,Podzimni elegie® vypravi také o této nejistoté, o tom,

ze Zijeme na dluh a né§ Zivot se ubird pouze jednim smérem, Cas se vratit neda.

Tématika smrti a podzimu je v Mikulaskovych basnich zastoupena opravdu hojné

aclovék v nich vystupuje pouze jako mald, bezvyznamna soucast prirody,

stejné jako v klasickych ¢inskych basnich.

Dalsi podobnost s ¢inskou poezii miizeme pozorovat v pijactvi, v oslavé vina,

které se v klasické cinské poezii objevuje piedev§im u Li Baie, ale ma i vlastni

koteny v poezii moravskych basnikii. U Mikulaska je tato pijackd nota spojena

¢asto se zenami, s neSt’astnou laskou.

Pijacka” (Verse I, 1997, s. 26)

Hlinény dzbane, ty tanecniku
na hrncirském kruhu.

Kdyby ses rozbil,

to by bylo vzlykii

a slz, ze uvidél bych duhu,

dzbane, ty tanecniku.

Jak lytko vydouvané
Cis slasti o pelest,

i nadro

milencino.

A k ustum nesen, nést
chces vinu, vino

dokavad z tebe kane.

Dzbdne na nase rany!
Dzbane zvone, dzbane zvone,
svolavej ztroskotané

na svoje stavy vonné,

muyj dzbane

s kvitky, krasny, malovany!

,XIV Varianta: Starym vinohradnikim* (Verse II,
1998, s. 212)

Toz pojdte, chlapci, upijem ten Zal,

ze divky se uz po nds neohlédnou,

Ze hlavy nam uz jako psi srst Sednou

a na pec teplouckou, kde hiejme kosti svoje,

Jjen kocour za nami by jeste dolézal.
Toz pojdte, chlapci! a napijem se vstoje! -

Krivy je vinny kmen — ale jak vyrizen by stdl

Sik vojakii — tak stoji — i ten nds vinohradek.

A vlastné, pro¢ bychom upijeli sviij Zal?

1 vinohrad je star, vSak rodi vino mladé!

,, Piti (Verse IV, 2000, s. 193)
Sepnu ruce

kolem ciSe nad cervenym,

aby nebylo tak chladné,

Jjak je tvoje srdce.

Mozna roztaje ten pohar
tenky

¢imsi sladce podvecernim,
co spi na dné

kazde vinné sklenky.
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V ukézkach basni je zastoupeno nékolik poloh Mikulaskovy pijacké poezie,
za prvé oslava vina jako chutného napoje, vino je zde také spojovano se zenou,
kterou basnik  pfirovnava ke krdsnému dzbanku na vino. V  basni
Starym vinohradnikiim tuSime jakési smifeni Clovéka se stafim a zaroven nadéji,
Ze vse, co je staré, neni Spatné. Objevuje se tu lidovost v jazyce basné. V basni Piti
se docitdme o nestastné lasce. Dalsi Mikulaskovy basné o vin¢ muzeme chépat
také jako oslavu zemé, ktera dava lidem takovy dar, jakym je vino.

Dal§im tématem objevujicim se v MikulaSkové poezii je odchazeni,
které souvisi s tématem podzimu a smrti. Symbolem pro odlouceni
jsou v Mikulaskové poezii divoké kachny, husy a racci. V Cinské symbolice
jsou kachny a husy jakozto tazni ptaci rovnéz chéapany jako symbol odlouceni.
U Mikulaska vyjadiuji osamélost, smutek zodlouceni, tuSeni smrti, louceni

se zivotem a mladim. Tyto basné jsou velmi melancholické, autor v nich vyjadiuje

veliky stesk, konec nad¢jim.

,,Cas vina“ (Verse III, 1999, s. 272)
Stale nas néco zanechava v stesku.
Kam letite, husy? Kam, nase léta licha?
Jenom vas krik jakoby navzdy

vysoko ve vzduchu rozervaném visi

po zavrazdéni podzimniho ticha -.

A taky je — cas vrazdy.

,,Babi 1éto* (Verse IV, 2000, s. 120)

Jen husy divoké

nam kiidly zamavaji,

Ze neni nedéje.

A srdce, aspon mé,

pak sevrie prudce jejich nocni kiik

Jjak néco stdle odchazejiciho.

,,Divoké kaceny* (Verse II, 1998, s. 71)
Z hladiny rybniki

zdvihly se, jak by roucho léta tahly
daleko k jihu -

kaceny divoké, kaceny divoké,

tiché, bez kriku.

Smutno je, kdyz néco odlétd,

blahovy Oldrichu...

Na brezich rakos po kachynkach lka
a vzduch zakousi jejich tihu

i briska laska jim.

Vitr si hraje s tim pirkem drobouckym,
které se snasi lehce,

a jako stesk miyj nahly —

kacenko divoka, divoka,

odlétnout nechce.

Po formalni strance u MikuldSka podobnosti nenachazime, nepsal

totiz Ctyfversi €i osmiverSi a basné pouze v nckolika sbirkdch (Marné milovani,

Kridlovka, Trava se raduje,

plotu) jsou rytmicky pravidelné.
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Mnohem typic¢téjsi jsou ale basn¢ psané volnym verSem (volny verS je v podstaté
nemelodicky)®’, s ojedinélymi rymy, baseii se ve v&tsing pripadi kryje sjednou
strofou a s jedinym souvétim.

V ¢em tedy mizeme obecné spatfovat u MikulaSka ¢insky vliv? Domnivam se,
ze je to nahled na Zzivot, chapéani smrti, které se velmi pfiblizuje taoistickému pojeti

Zivota a smrti.

3.3. FrantiSek Hrubin (1910 — 1970)

Jak uz bylo feeno ve druhé kapitole, F. Hrubin piekladal ¢inskou poezii
ve spolupraci s Jaroslavem Priskem a je tedy nasnadé¢ hledat cinsky vliv ¢i inspiraci
pravé v Hrubinovych basnich. Pfedevsim ve sbirce Cikady (1943, uvedené v knize
Zemé sudicka) mizeme najit vliv ¢inské poezie. Zajimavé je ovSem to, ze tato sbirka
vznikla uz vroce 1943 a Hrubin zacal pracovat na piekladech cinskych bésni
azvroce 1945. Mam za to, ze Hrubina znac¢né ovlivnil Mathesius a jeho Cinské
parafraze, které Hrubin Cetl (jako celd jeho generace), a proto se motivy podobné
tém Cinskym mohly u Hrubina objevovat jest¢ diive, nez se zacal pireklady viibec
zabyvat. Nicméné& sbirka Cikady a ¢astené 1 sbirka Mdvnuti kridel (1944) napadné
pfipominaji ¢inskou poezii hlavné taoistickou Zivotni filosofii stejn¢ jako u Skacela
a Mikulaska.

V Cikadach je velmi dulezitym a castym motivem cvréek ¢i cikada.

Kde je cikada, tam je i smrt.

,»,Basen a smrt“ (Cikddy, 1943, s. 118)

List papiru a na men jméno smrti
zbyly mi po basni

na tvoji smrt. A nyni znovu Skrti
Jjak déti nevlastni

ma baseri slova, jez ti pati'i

a jez ti dluzim.

Cekdm, az rym se s rymem sbratit

a zpivam rizim

o nocich, s basni probdéenym
pod lampou, kterou vecer zdvih
a za nami ji nes

ze siné do siné,

%7 Hajek 1964: 104

Smrt zrovna tenkrat vyzyvali slovy
- a po nich také my —

basnici milovani. Ale kdo vi,

Jjak se spi pod zemi?

Nad hlavou vesmir cvrckui viri

a Zivot holy

jen prach tu kryje jako chmyri
prach z kohokoli -

prach ze mne, z tebe, nebo z nich.
A vecer znovu lampu zdvih,
by za jinym ji nes

ze siné do siné,
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z krajiny do krajiny, z krajiny do krajiny,

kde od cvrckii chyt les kde od cvrckii chyt les
a z nim rostli jiny a za nim roste jiny
v krasnéjsi krajiné. v krasnéjsi krajine.

V bésni Basen a smrt vystupuji cvrékové jako vesmir a symbolizuji vé€nost.
Jsou neustale blizko ¢loveka a ten o nich vi, coz vyjadiuje povédomi kazdého ¢loveka
o tom, Ze jednou zemie. V Cinské poezii se symbol cikddy uplatiiuje spiSe
vsouvislosti se zpévem cikddy, ktery pfedznamenidvd piichod zimy.
Nicméné W. Eberhard v knize Lexikon cinskych symbolii hovoii o tom, ze cikadu
lze obecné povazovat za symbol nesmrtelnosti a zivota po smrti. V této basni
se s motivem cvrCka zaroven objevuje 1 motiv prachu ¢i popela, ktery také miize
symbolizovat smrt.

Ve sbirce Mdvnuti kridel (1944)je basen ,,.Dvé zimni CtyfverSi® (str. 154),
kde jedno z ¢tyfversi je typicky cCinskym CctyfverSim o zivoté, ktery uz odesel,

o ztraceném détstvi a mladi.

,Zdavna“

Za hvézdy zasly zasnézené roky.
Praskotem stripkit na kaluzindach

az sem zni zdavna moje detské kroky.

A z jiv se sype zatim bily prach.

V Cikadach Hrubin pronika k smrti jako k protipdlu zrozeni, nereflektuje
tedy jen zivotni strasti, ale také radosti. Aby mohl tusit velikost smrti, musi nejprve
prozit krasu, marnost, pomijivost Zivota. Cim siln&ji je u Hrubina pocit smrti,
tim vétsi je jeho laska k zivotu. A smrt tak neni udésem, ale jakymsi ociSténim,
prozienim.®™ Timto pfistupem k Zivotu a k smrti se podle mého nazoru Hrubin nejvice
piiblizuje k filosofii nékterych klasickych ¢inskych bésni, opét k pristupu

Tao Yuanminga.

8 Strnadel 1980: 43 — 44,
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Zaveér

V ceské tradici médme bezesporu hojnost prekladi klasické cinské poezie.
Jak tekl Stoces — nikde v Evropé se nesetkal stak velkym zajmem o tuto poezii
jako v tehdejsim Ceskoslovensku. Tento zajem viak neustal ani v poslednich letech.

Jak jsem ukazala ve své praci, Cesky ¢tenaf ma k dispozici dva typy piekladi
klasické cinské poezie. Velmi pfesny respektujici symboliku a metaforiku ¢inské
basné a parafrdze, které se snazi o vyzdvizeni celkové atmosféry, ale uz tolik
nepiihlizeji k formé basné, kredliim. Vybér tedy je, nicméné néktefi sinologové
(Lukas Zadrapa, Olga Lomova) volaji po piekladech, které by umoznily vétsi vhled
do ¢inské literatury nez za ,,Casti mathesiovskych®, a které budou tvofit prekladatelé
znali kulturniho prostedi a ne lidé, ktefi ptrekladaji ¢inskou poezii prostiednictvim
tietich jazykd.

Tento nazor je jisté¢ opodstatnény. Ale je tfeba uvazit, ze piekladani poezie
strance, ale také basnika schopného najit vhodna slova hodici se pro danou basen.
A takovych prekladateli je malo. Proto prekladatelé Casto spolupracovali ve dvojici
s basniky, ktefi davali basni finalni podobu. Vznikaly tak sbirky obsahové velice
blizké origindlu a vytiibené z hlediska basnického uméni. Takovych sbirek vyslo
pomérné dost (napt. Jizvy rosy, Trojzvuk, Navraty,...). Pak tu mame druhou skupinu
prekladateld, jejichz styl se néktefi sinologové kritizuji. Sem tedy patfi Bohumil
Mathesius s Ferdinandem Sto¢esem.

I kdyZ jsou v dneSni dobé Mathesiovy pieklady jist¢ piekondny, vyvolaly
velky zdjem o Cinskou poezii u nés, diky cemuz se piekladani dalSich basni zacali
vénovat 1 dal$i dvojice sinolog-basnik. Nebyt tedy Mathesiovych ctenatsky
pritazlivych parafrazi, je mozné, ze by se u nas v tak velké mife klasicka Cinska
poezie nepiekladala. Velky obdivovatel Mathesia a jeho parafrazi F. StoCes se vydal
jinou cestou nez jeho vzor. Ale stale se snazi o to, aby baseii lahodila uchu a vyvolala
ptislusnou atmosféru. To vSe nékdy za cenu nedodrzeni formy basné ¢i vynechani
prilis komplikovanych realii.

Otazkou je zda je to takto spravné. Osobn¢ se domnivam, Ze je na samotném

ptekladateli, aby basenn ptelozil tak, jak uzna za vhodné, ale mél by ctenare
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informovat o tom, jaky postup pii piekladu pouzil, jak se basen odchyluje
od originalu a pro¢. Jedin¢ v takovém piipad¢ si mize ¢tenadf uvédomit, co vlastné Cte.

V Ceské tradici prekladani klasické ¢inské poezie se objevuje pomérné velka
rozmanitost co do piekladanych obdobi a autori, ackoliv mezi nejprekladanc;si stale
patii doba dynastie Tang a jeji basnici Li Bai, Wang Wei a Du Fu. NejcastéjSimi
tématy v basnich jsou laska, smrt a stafi, piti vina. VétSina ¢inskych basni se nam
tedy jevi jako melancholickd, reflexivni, nebo naopak radostnda poezie. V uvodu
druhé kapitoly jsem se jiz vyjadrila, Ze pouze takovy charakter klasicka ¢inské poezie
nema. Existuji 1 jiné formy c¢inské poezie, které se pfili§ kvili jejich neatraktivité
pro bézného ¢Etenafe nepiekladaji. To ale znamena, Ze v ¢eském prostredi se jevi
¢inska basen jinak, nez je tomu ve skutecnosti. Pohled na klasickou ¢inskou poezii
u béznych ctenditi je zkresleny a miize vyvoldvat dojem, ze tato prostad poezie,
ktera zobrazuje soulad s pfirodou a jejim kolob&hem, je nadcasova, hovotici ke kazdé
dobé, ke kazdé generaci. Podle mého nazoru je toto pouze jeden aspekt ¢inské poezie,
ktery chceme vidét a ten zbytek odsouvame do pozadi. Piedstavy o Ciné a &inské

poezii nékteti ¢tendii ménit ani nechtéji.

Inspirace ¢inskou poezii v dilech ceskych basniki probihala pfedevsim
v roving filosofické. V jejich basnich se uplatiuje taoisticky pohled na svét, na smrt
jako na nevyhnutelnou soucést lidského byti. V souvislosti se smrti se v basnich
objevuji motivy podzimu a rostlin typickych pro podzim. Déle tu miZeme najit téma
louceni, které je také vyjadieno typickymi motivy pro ¢inskou poezii — divokymi
kachnami a husami.

Dalsi inspiraci spatiuji v okouzleni venkovem, které se projevuje hlavné v dile
Jana Skacela. Venkov je tu stejné jako u basnika Tao Yuanming jakymsi centrem
securitatis, tedy symbolem domova, klidu, bezpec¢i a navratu do dob détstvi alespoii
ve vzpominkach. Podobné chépani se objevuje v mensi mife i v basnich Oldfich
Mikuléaska a FrantiSka Hrubina.

U MikulaSka a Hrubina se setkdvame s ¢inskym vlivem pifedevs§im v oblasti
obsahové, v tématech a motivech. Na tomto faktu mél zajisté zasluhu Bohumil
Mathesius, jehoz parafraze (popularni v dobé, kdy byli tito basnici mladi)

zcela nepochybné tyto autory ovlivnily. Ostatné Hrubin se k tomu sdm ptiznava.
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Po formalni strance se nejvice ¢inskym basnim piiblizuje opét Skacel,
atosvymi CtyfverSimi. Jsou stejné moudra a duchovni jako ta Cinska,
ale ,,ve srovnani s orientadlnimi (Cinskymi) pravzory jsou dynamicka, dramaticka,
plnd napéti.© ® Mimoto vnich nechybi humor, vtip a ironie tolik vlastni

rovnéz Li Baiovi, stejné jako hravost, détskd naivita, laska k hddankam a slovnim

hiickam.

% Richterova 1991: 104
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Resumé v anglic¢tiné

The classical Chinese poetry is very popular in our cultural background
and therefore it has been often translated by Czech translators and poets.
Only one of ts aspects has been presented, though. The main reason is the style
of translation on one side and the character of poems, which create an impression
that Chinese poetry is just melancholy, thoughtful and drunkard, on the other side.

In the Czech author poetry we do not find Chinese influences
and illuminations so often. Nevertheless they can be found in lesser extent
in philosophical plane among poets like Jan Skacel, Oldfich Mikuldsek and FrantiSek
Hrubin. It is undisputed that the main credit of making classical Chinese poetry
more popular should be attributed to Bohumil Mathesius — the creator of paraphrases
and variations to Chinese themes. Thanks to him the elements of Chinese symbolism

and metaphor has appeared in the author poetry of Czech poets.
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