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Téma a cil disertacni prace:

Téma prace vyjadiuje nejvystiznéji jednoduché konstatovani (na prvni pohled) samotného
nazvu prace: kenoticky raz osoby dostava svoji nejvyraznéjsi podobu v Kristovych ranéch.
Autor si klade otazku, ke které se vraci v rozsahlém diachronnim dialogu Pisma, Tradice a
tradic, jednak zda viibec jsou, jednak jakym zptisobem miizeme hovofit o tom, Ze Kristovy rany
jsou navzdy otevienymi ranami. Téma je vysostné teologické, pojimané ze specifického thlu
spiritualni teologie. Autor se tématu chape s vytrvalou houzevnatosti zachovavaje interpreta¢ni
paradigma svého pojednani, totiz jednozna¢ného a nerozméliujiciho zacileni prace k piesné
vymezenému tématu. Rozsahem by se mohla prace zdat az ptili$ piebujeld, v kone¢né fazi prace
se prokaze smysluplnost ob3irné reSerSe (prvnich ¢tyf kapitol) plnici funkci prehledové stati.
Nejednd se zde o laciny ptistup sledujici neurcité cile ztotoziujici spiritualitu s emocionalné
naboZenskou nestalosti, kolisavosti a ménivosti. Tematizace prace je vzdalena tém, které dnes
nachdzime v riznorodych pojednanich oznacovanych pojmem spiritudlni. Jedna se tu o piesné
vymezeneé epistomologické postupy zahrnujici tii skute¢nosti: déjinné zakotveni, dale o vztah
K ostatnim teologickym disciplindm (dogmatice, cirkevni d&jiny a exegeze) a konecné 0
vyusténi v pozadavek na proménu kiest'anského Zivota danou hlubsim poznanim a zkuSenosti;
jinymi slovy: védénim ziskavané namahavou a vycerpavajici excerpci, umoziujici nové (co to
hloubky) bezprostiedni postifehovani pfitomné skute¢nosti tajemstvi viry ran Kristovych vnitini
spojené v jeho préci s vn&jsimi smysly (vnitini zkuSenost promitajici se do z&kladni podminky
duchovniho Zivota: otevienosti lidské zkusenosti k pojmové neuchopitelnému horizontu Zivota,
stejné 1 jeho plivodu). Jen v tomto rozmezi 1ze najit smysluplnost hovoteni o Kristovych ranéch.
Nejedna se totiZz o teologicky zdtivodiované rozvazovani ¢i piipominani minulého, ale nové
»sebevédomi® tradice zachycujici trvale pfitomnou intuici viry. Cilem prace byl pokus
formulovat tezi ukazujici Kristovy rany jako trvalé udalosti déjinné€ zakotvené a eschatologicky
orientované spasy.

Vysledky disertacni prace:

Ptedlozena prace je védeckou monografii, ktera vstupuje na pole spiritualni teologie obecné
tim, Ze nacrtava subjektové (ne subjektivni) a ,,kolektivni védomi* udalost Kristovych ran jako
nespecifikované, netematické a vyznanim viry spoludané poznani samotného ohniska u¢inka
Kristova vykupitelského ¢iny (rany Kristovy); jinak fe¢eno piinasi otevienost k neomezene
hloubce kiestanského nazirani na objektivni vyznam spasy v pozndvani kazdého, kdo toto
pozvani neodmitne. Toto nazirani (contemplatio theologica) neopousti dimenzi
eschatologickou (dodejme: piekonavaje platonsky kosmos noétos), je naziranim na skute¢nost
v Kristoveé osobé, a to Vv jeji kenoti¢nosti. Tento zorny Uhel je pro autora prace piedné apriorni
podminkou urcujici rozmezi jim navrhované teze, co Kristovy rany znamenaji jako udalost
déjinna, stale zpiitominovana a v nasi d¢jinné situaci nahlizena podstatné jako eschatologicka
skuteénost. Vlastnim piinosem celé prace, kromé zminéné piipravné reSerSe tykajicich se
klicovych pojmu je proto pata kapitola (s. 500-537).



Struktura prace a meritorni hodnoceni:

Ze struktury prace je ziejmy obecné&j$i zamér autora i jeho jednotlivé, dodejme nezbytné kroky,
Které jsou postupné zptestiovany spolu s tim, jak se autor prace ¢asem seznamuje s literaturou
(prameny i sekundarni literaturou). Prvni ¢tyfi kapitoly jsou teologickymi vypravami do dé&jin
pojmu a jejich interpretaci (Osoba, s. 3—-20; Télo, s. 21-43; Rany Kristovy, s. 43-198; Kenoze,
s. 199-492). Pata kapitola je tézistém prace prekladajici tezi do vlastni definice toho, jak
interpretovat rany Kristovy (Teze, s. 500) a chapat a uplatiiovat jejich vyznamy (s. 500-534).
Z textu je patrne, Ze pro autora nebylo vibec jednoduché reSerSi narustajici poznatky
kontinualné vyhodnocovat z hlediska jejich vztahu k zamySlené tezi prace. Zda se, Ze prace
postrada zavéreCnou rovinu opétného vyhodnoceni reSerSe. Prispéla by Kk vétsi ostrosti
argumentace. Jednotlivé poznatky jsou stavény vedle sebe zpisobem, v némz kumulace
jednotlivych poznatki neni podrobena syntetizujici reflexi, ktera by z implicitné pifitomné
argumentace ucinila argumentaci explicitni, navic uspofadanou podle piesnéji uréenych kritérii.
To ov8em stézuje Cetbu dila jako celku. K modifikaci textu vSak autor jiz nemél potiebny cas.
Metoda a styl prace:

Autor se opira o prameny trvalé hodnoty a dal si zna¢nou préci precist texty, které jsou sice
obecn¢ zndmé, ale jejich vyhodnoceni pfedjimame od jejich interpretii. Dodrzuje striktné
zasadu ad fontes (i kdyz vétSinou Cerpa z piekladt a ne originalnich texti ¢i kritickych vydani).
Je schopen na klicovych mistech interpretovat podstatné. Na zakladé¢ pochopeni smyslu
ptvodnich praci se neodchyluje se od vyznamt, které odborné studie k jednotlivym dil¢im
tématim piinasi. Prokazal schopnost je piesné rozlisit a do své argumentace pievést. Jeho sled
uvazovani je vSak origindlni, neni poplatny laciné kompilace, pfestoze mnohé poznatky piebira
a stavi na nich. Ocenit je §ifi reSerSe, v niZ nejen hleda a péatra, ale vyhodnocuje. Tento jeho
pristup dokumentuje i pfedlozena bibliografie (peclivé zpracovana).

Kritické zhodnoceni:

Kandidat diserta¢ni prace se setkaval s mnoha subjektivnimi i objektivnimi piekazkami a
obtiZzemi. Z hlediska Skolitele lze ocenit houZevnatost a snahu uchovat si kriticky odstup. Prace
je odrazem celé jeho osobnosti. Nejde mu pouze o hledisko logiky vykladu, nedba ani na
»pohodli“ ¢&tenafe. Je patrné, Ze z Casovych duvodi nenaSel jiz prostor ktomu vzdat se
jednotlivych poznatki ve vztahu k celku. Predevsim ¢asti 4.2.4 (vychodni teologie), 4.2.5
(zapadni teologie), 4.2.6 (protestanské teologie) a 4.2.7 (dokument MTK), tedy s. 280-415, Ize
samotné zabiraji neumérné znacny prostor a V kone¢ném dusledku zatézujici text v jeho
celistvosti. Shrnuti do piehledu o stavu souc¢asného badani (status quaestionis) by piineslo vétsi
uzitek. Prace bohuZel neobsahuje seznam pouZzivanych zkratek.

Analyza biblickych textt je zaloZena spiSe na volnych asociacich a konkordanci. Nedostate¢na
analyza struktury texti nedovoluje hledat hlubsi argumenty pro praci relevantni v souc¢asnych
exegetickych piistupech. Jen tim je mozné si ujasnit vztah mezi svédectvim a hlasanim a rozlisit
udalost d&jin a udalost viry. Lze jen stézi pfijmout, ze prace neobsahuje zminku, natoz pak
rozbor kli¢ové textu ran Kristovych v téle jeho mystického téla (Gal 6,17). Z hlediska
spiritualni teologie je tato souvislost podstatnd. Téma ran Kristovych je i velké téma papeze
Frantiska, proto piekvapuje absolutni ml¢eni prace na toto téma.

Zavér:

Prace spliiuje pozadavky kladené na diserta¢ni praci v oboru spiritualni teologie a doporucuji ji
k obhajobg.
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