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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	x

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	
	x

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické části práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

· str. 29, úloha 3.2.1: operace „mínus“ mezi obrázky není definovaná.

· str. 42, příklad 42: grafické znázornění diagramem nekoresponduje se zadáním úlohy.

· str. 73, Tabulka č. 10 – Vyhodnocení řešení všech úloh: Celá vaše práce je zaměřená na grafické znázorňování. Proč jste tedy také výsledek svého průzkumu neprezentovala graficky? Výsledek je tak názornější a čtenář získá mnohem rychleji přehled, viz následující graf.
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· Nepovažuji pro provedení testu vhodné žákům sdělit, že test nebude hodnocen, aby neměli obavu ze špatného hodnocení. To mohlo ovlivnit výsledky testování.
· K stylistické úrovni jen pár drobností pravopisných k chybějícím čárkám v souvětích, občasný překlep či jednopísmenné spojky a předložky ponechané na koncích řádků.
· V práci chybí standardní poslední stránka, která kromě abstraktu a klíčových slov obsahuje další souhrnné informace: např. rozsah práce, rok obhajoby a další.
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: B 

V Olomouci dne 12. 5. 2019 

                                                  Mgr. David Nocar, Ph.D   




                                                  oponent diplomové práce
