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(hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Využitelnost pro zdravotně sociální praxi
	x
	
	

	Využitelnost pro pedagogickou praxi
	x
	
	

	Rozvíjí základní zaměření profilu absolventa


	x
	
	

	Podporuje budoucí uplatnění absolventa v daném oboru
	x
	
	

	Prezentuje vlastní názor
	x
	
	

	Poukazuje na samostatnost při zpracovávání
	x
	
	


· 7. Připomínky a otázky k obhajobě:  
· Téma práce je zajímavé, stejně tak její koncept. Je nepochybné, že lidové léčitelství je fenomén, který je možno uchopit jak z hlediska medicínského, tak sociokulturního, ale i legislativního, etického apod., díky čemuž se můžeme dostat nejen k zajímavým, různorodým pohledům, ale často i střetům, přičemž cílem práce není vyhrazovat se vůči tomu či onomu názoru, ale ukázat jejich pestrost, která je vlastní jak laické veřejnosti, tak zdravotníkům i léčitelům samotným;
· Teoretická část práce je slušně napsaná – drobný problém zde spatřuji v psaní jmen autorů, neboť autorka neusiluje o jednotný systém, používá všechny možné způsoby, tj. někdy autory uvádí jen příjmením, jindy spolu se zkratkou křestního jména, někdy spolu s plným křestním jménem. Místy dokonce uvádí tituly, což je v případě citovaných autorů zcela nestandardní, a poněkud zvláštně to působí např. jestliže titul uvádí u bakaláře, zatímco např. u docenta či profesora jej neuvádí;
· Praktická část práce je postavena na kvantitativně-kvalitativním výzkumném designu. Autorka provedla dotazníkový výzkum, souběžně také rozhovory, obojí solidním způsobem analyzovala a interpretovala;

· Otázky mám v souvislosti s hypotézami – studentka by měla objasnit, na základě čeho stanovila hranici pro jejich potvrzení, případně vyvrácení;

· Pozitivně kvituji diskusi, v níž diplomantka komparuje svoje výzkumná data s daty z jiných výzkumů;

· Určitým problémem je jazyková stránka práce, místy v práci nacházím gramatické i stylistické chyby, sporadicky ale i věty, které vůbec nedávají smysl. 
 Otázky k obhajobě:

· Prezentujte základní, obecný antropologický postulát, který je možno zaujmout vůči jakékoli „medicíně“, tedy i vůči lidovému léčitelství? Čeho by se v této souvislosti měl antropolog vyvarovat?

· Jak by, podle Vás, měl k lidovému léčitelství v obecné rovině přistupovat zdravotnický pracovník? Vidíte rozdíl mezi profesionálním přístupem ze strany antropologa a zdravotníka?

· Na základě čeho jste stanovovala hranice pro potvrzení / vyvrácení hypotéz? Obávám se, že při takto arbitrárně stanovovaných hranicích, jde spíše o výzkumné předpoklady;
· Vidíte možnosti smysluplného využití výsledků Vaší práce v praxi?
Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě. 

Navržený klasifikační stupeň: B 
V Olomouci dne 7. 5. 2018
                                                                                                                                Martina Cichá, v. r. 
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