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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	x
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat NETÝKÁ SE
	
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu

NETÝKÁ SE
	
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky NETÝKÁ SE
	
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat NETÝKÁ SE
	
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je po teoretické stránce bez matematických chyb


	x
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:
Kritické připomínky se týkají pouze formálního zpracování některých pasáží. Konkrétněji, není vhodné spojovat definici s následným vysvětlováním: Např. v Definici 1 na straně 9 (mimochodem místo písmena m, má zde být n) není vlastnost, že kongruence je relací ekvivalence, částí definice. (Pokud se navíc používá spojka tedy, je třeba alespoň naznačit, proč tomu tak je.) V práci je i poměrně dost překlepů typu „Jako příklad si uvedeme tyto“ (nesoulad jednotného a množného čísla). Uvádím to zde hlavně z toho důvodu, aby v případném dalším použití tohoto textu byla věnována formální stránce větší pozornost. 
Kritické připomínky jiného typu k předložené diplomové práci nemám. 
Práce je po odborné stránce naopak velice precizní a svědčí o mimořádném úsilí, které autor této složité problematice musel věnovat. 

Při samotné obhajobě doporučuji uvést po velmi krátkém úvodu konkrétně Příklad 12 na straně 28, včetně všech výpočtů v CAS Maxima a zdůvodněním výběru prvočísel p a q.
Následně bych doporučoval, aby autor pojednal o tom, že problém odhalení šifry v RSA souvisí s výpočetní složitostí faktorizace součinu dvou čísel. Jak se tedy liší doba výpočtu součinu dvou extrémně velkých čísel od doby výpočtu faktorizace tohoto součinu? (Uvést přibližné časy těchto výpočtů.)

Dále by se mohl diplomant u obhajoby podrobněji věnovat větě „O korektnosti RSA“ – tedy dokázat, že pokud je v Zn x = ze, je pak z = xd (pokud je e.d = 1). Zároveň by se zde mohl zmínit o „útocích na RSA hrubou silou“.
Závěr:
Práce  je/není doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: A                                                                      

V Olomouci dne 6. 5. 2017

             .……………Tomáš Zdráhal……………………………
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