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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	X
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	X
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	X
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	X
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	X

	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	X
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	X

	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Za největší klad práce lze považovat zdařilé uchopení teoretické části, která je psána jasně, srozumitelně a čtivě. 
Výzkum je taktéž jasně a srozumitelně uchopen, avšak není zřejmé odkud autorka čerpala inspiraci pro zvolené výzkumné metody. 

V metodologické části zcela chybí část soustředící se na způsob zpracování dat jak kvantitativních, tak kvalitativních. Z jakého důvodu si autorka vybrala kvantitativně – kvalitativní výzkum? Jaká úskalí tento výzkum přináší? Jaké postupy autorka použila pro zpracování dat? 
V diskuzi zcela chybí zmínky o předešlých výzkumech realizovaných na toto téma. Jaké jsou dosavadní poznatky z oblasti speciální pedagogiky a inkluzivního vzdělávání ve spojitosti s cystickou fibrózou? Kde vidí autorka slabiny práce? Jaký má tato práce přínos pro odbornou veřejnost? 

Závěr:

Autorka věnovala velkou péči jak obsahové, tak stylistické stránce práce. Práce je až na drobné metodologické nejasnosti kvalitně zpracována. 
Práce je doporučena k obhajobě.
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