HODNOCENÍ  BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Autor závěrečné práce: Pavla Cveková 
Název práce:  Cesta: Jistebník - Olomouc
Vedoucí závěrečné práce: Doc. Ak. Mal. Jiří Krtička
 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x
	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	       x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	       
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	       x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	         x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce má jasnou koncepci

	        x
	
	

	Formální složka práce včetně instalace je odpovídající obsahu
	
	         x
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě: 
Nejdříve pár poznámek k formální stránce textové části bakalářské práce. Přestože autorka popisuje téma práce a jeho zpracování osobitým a citlivým způsobem, dopouští se řady gramatických a stylistických pochybení, ponejvíce nerespektování větné stavby. Například: „Pro vykreslení obrazu poutníka, hlavně ve spojitosti se středověkým pohledem a o tomto výjimečném stavu, nejkomplexněji a výmluvně odpovídá Norbert Ohler“. Nebo název kapitoly: „Setkání s jinými autory, vybraných subjektivním pohledem“ a další. Autorka si také nepohlídala grafickou úpravu, takže především mezery mezi slovy jsou v některých větách neúnosně velké (např. název kapitoly na str. 18 nebo seznam literatury na str. 50).
Přestože se autorka snaží v textové části zdůvodnit volbu dvou různých formátů obrazů, shledávám toto rozpůlení (rozpolcení) celého cyklu jako rušivé.  Po přesně diferencované kompozici obrazů I. a II. mi připadají následující obrazy III. a IV. jako varianty téže kompozice. Poslední obraz se pak svojí abstraktností tématu vzdaluje. Domnívám se, že znázornění časového průběhu cesty vyžaduje promyšlenější strukturu cyklu obrazů.
Nicméně, po těchto kritických slovech je třeba zdůraznit, že jde o dynamickou, technicky dobře zvládnutou malbu, která má perspektivu rozvoje. 
Otázky:
Proč nejsou v doprovodném textu publikovány návrhy obrazů horizontálního formátu? Existuje jiná varianta instalace (řazení) maleb?
Závěr:

Práce  je doporučena k obhajobě.
Navržený klasifikační stupeň: B
V Olomouci dne:  19. 1. 2014
Oponent: Doc. Vladimír Havlík 

