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Por. ¢islo Kritérium hodnoceni Body (0-5)
1 pracovni aktivita .5
2 zajem o FeSenou problematiku (¢etnost diskusi s vedoucim, znalost 5
relevantni literatury)
3 manualni zruénost 4
: : 4
4 peclivost a spolehlivost
5 vyhodnocovani a interpretace experimentalnich vysledki 5
6 samostatnost pFi sepisovani prace 5

Celkem bodu 28

Komentif k praci, pripominky a dotazy

Problematika $tudia rastlin Medicago sativa, ¢i uz z hladiska vyvojového a produkéného,
alebo aj biochemického a molekularne-biologického v laboratérnych podmienkach je vyrazne
naro¢nejsia, ako umodelového druhu Arabidopsis thaliana. Tato Casovd a metodickd
naro¢nost’ je umocnena nutnost'ou prevadzat’ efektivnu transformaciu a produkovat’ dostatok
transgénnych rastlin procesom somatickej embryogenézy in vitro. V aktualnych podmienkach
vyraznych obmedzeni, ktoré museli dodrziavat’ ako Studenti, tak aj Skoliace pracoviskd, bolo
mozné splnit’ ndro¢né ciele predlozenej bakalarskej prace len tak, Ze sa na jej rieSeni zacalo
pracovat’ okamzite po prideleni témy. A to sa v tomto pripade podarilo zésluhou Studentky,
ktord hned’ ako prejavila o danu problematiku zdujem, zacala aj v laboratdriu na jej rieSeni
pracovat’. Prakticku Cast’ prace, ktoru bolo mozné absolvovat’ pred zavedenim ,,Jockdownu*
Studentka efektivne zvladla a tento &as maximalne vyuzila, ¢o vysoko ocefiujem. Dalgiu fazu
prace formou ,,online* Studentka tieZ prevadzala aktivne, kooperativne a drzala sa doporuceni
a inStrukcii $kolitel'a. Vysledkom bolo efektivne spracovanie a vyhodnotenie ziskanych
vysledkov. Spdsob, akym S$tudentka ziskané udaje spracovala, a predovSetkym forma, akou
ich nasledne interpretovala, tiez povazujem za vel'mi dobry. Pri spisovani samotnej prace sa
prejavila schopnost’ Studentky efektivne vedecké informacie vyhladavat, vhodne ich
kombinovat’, a vel'mi zrozumitel'nou formou ich aj interpretovat. To by som rad vyzdvihol
ako d’alSie pozitivum jej prace. Vzhl'adom na vel'mi vyrazné obmedzenia prezenénej prace
v laboratériu  som nemohol pridelit maximéalny pocet bodov za manudlnu zruénost,
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a vzhladom na ur¢ité technické a formalne nedostatky, ktoré sa u tudentky prejavili pri
dokoncovani prace, som zniZil bodové hodnotenie aj v kategoérii pe¢livost a spolehlivost. Inak
som s pracou Studentky vel'mi spokojny a pracu hodnotim pozitivne.

Zavér: praci doporucuji / nedeperuéuji k obhajobé.
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