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Konkrétni pfipominky a dotazy

PfedloZend bakaldfska prace studentky Aleny Laznickové se zabyva sekvencni analyzou VRN-1 gen(
u psenice plané dvouzrnky (Triticum dicoccoides). Prace ma standardni ¢lenéni na teoretickou
a experimentalni ¢ast. Je zpracovana cCtivé, stylisticky je na dobré drovni s akceptovatelnym
mnozstvim chyb a preklept. V resersi mohla byt zahrnuta kapitola o sloZeni genu. Pro pfipadnou dalsi
kvalifikacni praci bych doporudila vylepsit obsah, ktery neobsahuje viechny kapitoly, a par
forméatovacich zalezitosti, napt. chybu odsazeni prvniho odstavce po nadpisech kapitol. Nevhodné je
pouZiti ,viz“ pfi odkazovani na obrazky a tabulky, coZ je z pohledu Ceské gramatiky tykani ctenafi.
PFisté doporucuji ,vizte”, anebo toto slovo nejlépe tplné vynechat. V praci je pfehnané velky podet
tabulek a zaroven velmi malo obrazk(/schémat, na obrazek 2 chybi odkaz v textu. V experimentaini
¢asti obcas studentka popisuje zamraZeni nebo inkubovani ,zkumavky” misto materialu, se kterym
pracovala. V diskusi bych doporucila zapracovat na zasazeni prace do kontextu soucasné védy.
Reference jsou zpracovany aZ na par vyjimek jednotné, avsak nékteré zdroje nejsou v seznamu
dohledatelné, napf. Guedira et al., 2016, zmifiovany v tabulce 2. Z vysledk je ziejmé, Ze vsechny cile
prace se podarilo splnit. Bakalaiskou praci studentky Aleny Laznickové tedy doporucuji k obhajobé.

K predlozené praci mam tyto dotazy a prosim o struc¢né a jasné zodpovézeni na obhajobé:

1. Vteoretické Casti prace v kapitole 3.2.2.2 Vernalizacni draha zmifujete, Ze ,Rané odridy jsou
stimulovany ke kveteni kratkym vystavenim nizké teploté ...“. Miizete, prosim, blize specifikovat toto
,kratké vystaveni“?

2. Vkapitole 4.4.1.7 Sangerovo sekvenovani popisujete precisténi sekvenacni reakce pred
sekvenovanim z dGvodu odstranéni nepouZitych reakcénich komponent. MiZete, prosim, vysvétlit, co
je mysleno nepouzitymi komponenty a pro¢ byly v reakci nepouZity?

3. V kapitole 4.4.1.8 Extrakce z gelu popisujete dvé odchylky od standardniho postupu extrakce DNA
z gelu danym kitem. MZete, prosim, zdlvodnit, pro¢ bylo k témto zménam pfistoupeno?

4. Vkapitole 4.4.1.10 Transformace E.coli popisujete pouiZiti antibiotika Carbenicillin. Pro¢ bylo
vybrano zrovna toto antibiotikum?

5.V praci pouzivate pojem “metani”. MlzZete jej, prosim, vysvétlit?

6. V praci je zmifovana synonymni a nesynonymni mutace. Mohla byste na schématu znédzornit
a vysvétlit rozdil mezi témito dvéma mutacemi?

Zavér: praci doporucuji k obhajobé
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