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Klady prace:
Prace byla zadana v roce 2019 tak, aby si student mohl samostatné vybrat studované obdobi.
Obdobi 100 let povazuji za reprezentativni vzhledem k typu prace, ale autor nevyuzitl zcela
potencial dat, které toto obdobi obsahuje. Zcela chybi sestavena databize erupci a ¢innosti a
ukolt ochrany obyvatelstva pfi jednotlivych erupcich. Autor toto nezasadil do italského ani
evropského resp. ¢eského kontextu. Autor provedl pouze vycet z dostupnych zdroji a nevyuzil
Nedostatky prace, potencial dostupnych informaci. Autor citoval velmi zajimavé poznatky, napt. o narustu
pripominky: obyvatelstva v Sir§im zazemi sopky, ale dale s nimi uz nepracoval.

Autor pracoval samostatné, ale to nemélo prili§ kladny vliv na kvalitu prace. Autor ma pouze
obecné a okrajové poznatky o ochrané obyvatelstva v okoli Etny, pracuje s odbornymi terminy,
kterym zcela nerozumi. Literarni zdroje (prevazné internetového charakteru) pouze piejima, ale
dale s nimi nepracuje. Cile jsou formulovany pomérné jasné, ale jejich naplnéni neodpovida
arovni bakalarské prace. Kapitola metodika je popsana velmi lakonicky. Kapitola vysledky
nepracuje se zadanymi cili - méla by obsahovat vycet rizik a nebezpedi - ta jsou ale uvedena v
kapitole piehled poznatki - autor je mél zde vice zanalyzovat na zékladé ziskanych informaci.
To plati i o ochrané obyvatelstva v okoli sopky. Tyto vysledky pak mohl vice provazat s
odpovémi na vyzkumné otazky. Autor pouzil Sablonu FTK. Jazykova i graficka aroven je
primérna. Celkové odborny ptinos prace a jeji praktické vyuZiti je velmi nizké a to vzhledem k
tomu, Ze autor ziskané poznatky nepropojil s ochranou obyvatelstva, kterou studuje. Ctena¥
nezisk4 viibec zadné nové a prinostné informace, jak se tedy chovat pti sope¢né erupci v okoli
sopky. Prace je publikovana spiSe ve stavu pripravy a shanéni podkladi pro zavérecnou praci.
Autor nekomunikoval pribézn€, pouze v terminech, kdy bylo nutné odevzdat praci. Vedouci
prace nevidéla kone¢nou podobu odevzdané bakalarské prace a ani neméla informaci, Ze praci
Otazky k obhajobé:  student odevzdal.
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Konstatuji, Ze zavérecéna prace nesplituje obsahové i formalni standardy kladené na
zavérecné prace na FTK UP v Olomouci. Praci proto z vyse uvedenych ditvodii
nedoporucuji k obhajobé a doporudi ji k pirepracovani.
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