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	1. Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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	Práci hodnotím jako originální a společensky vysoce potřebnou.
	

	2. Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
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	Teoretická část práce je čtivě a velmi kvalitně zpracovaná, svědčí o orientaci autora v dané problematice. Syntéza poznatků není rozsáhlá, je však opravdu cíleně zaměřená na zkoumanou problematiku. Student využil nadprůměrné množství adekvátní české i zahraniční literatury.
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	Formulace cílů práce a výzkumných otázek je srozumitelná, v souladu s názvem práce a svědčí o promyšlenosti experimentu. Výhradu mám k posloupnosti uvedených cílů a otázek, kdy např. první dílčí cíl je ve vztahu k výzkumné otázce 6.
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	Metodika práce je adekvátní zkoumané problematice a její popis je detailní. 
	

	6. Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
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	Práce obsahuje poměrně velký objem dat, která jsou přehledně prezentována v tabulkách a grafech. Interpretace dat je srozumitelná. Sporadické je použití studentova t-testu při hodnocení rozdílu výsledků mezi muži a ženami, kdy podsoubory byly tvořeny pouze 6 muži a 6 ženami.
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	Kapitola Diskuze, která je obvykle nejobtížnější a nejproblematičtější částí práce, je velmi kvalitně zpracovaná. Autor zasvěceně diskutuje zjištěné poznatky a také je srovnává s podobnými pracemi na toto téma. Naopak kapitola Závěry mohla být rozsáhlejší, autor se zde vyjadřuje k cílům práce, očekávala jsem však i jasné odpovědi ke všem stanoveným výzkumným otázkám.
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	Práce velmi zajímavá a čtivá, obsahuje běžný počet pravopisných a stylistických chyb. Publikační norma FTK byla rámcově dodržena. Výtku mám pouze k nezařazení zdrojů použitých dotazníků CAT a mMRC v referenčním seznamu, jejich zdroje jsou však řádně citovány u textu v přílohách.
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	Předložená práce obsahuje velké množství naměřených dat, které byly přehledně zpracovány a velmi kvalitně interpretovány. Práce vypovídá o dobré schopnosti studenta účastnit se a samostatně zpracovat výsledky výzkumného šetření.
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 

	Otázky k obhajobě:
	 Vzhledem k tomu, že experiment je součástí COMPASS study, jak velký byl váš podíl na provedených měřeních? 

	
	 Pokuste se prosím uvést ještě další limity vaší práce, než máte uvedené na str. 62.
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	27 a více
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	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka
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	Vynikající, bez výhrad…
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	Kvalitní, přiměřené…
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	Průměrné, dostatečné…
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	Slabé, ještě dostatečné…
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	Nedostatečné, nekvalitní …


