Posudek oponenta na bakalarskou praci

Autor prace: Jakub Hajny
Nazev prace: Analyza novych syntetickych drog - piperazinu

Oponent prace: doc. RNDr. Vitézslav Maier, Ph.D.

Po¥. ¢islo Kritérium hodnoceni Body (0-5)
1 Ucelenost a aktualnost reSersni ¢asti prace 5
Kvalita ivodni éasti prace (mnozZstvi pouzitych pavodnich
2 ! ‘o S 5
pramennych zdroja, vhodnost vybéru)
3 Naplnéni cil prace 5
4 Logika postupu pfi vlastni reSersni nebo experimentalni praci 5
5 Uplnost popisu pouzivanych metodik a postupti 5
6 Uroven zpracovani vysledkd (vhodné pouzivani grafi a tabulek 5
atd.)
Adekvatnost interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuse 5
8 Vystiznost souhrnii prace v ¢eském a anglickém jazyce 5
9 Graficka uprava textu a obrazk 5
10 Jazykova a stylisticka uroven, respektovani platného nazvoslovi 5
Spravnost a uplnost legend u obrazku a tabulek (srozumitelnost
11 bez zietele k ostatnimu textu, vysvétleni znaéek, jednotky 5
uvadénych veli€in)
Spravnost pouzivani cita¢nich odkazu (pfitomnost necitovanych
12 udaju, dodrzovani jednotného stylu citaci, pouzivani oficialnich 5
zkratek ¢asopisti)
Celkem bod 60

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pripojit samostatny list)

K samotné praci nemam pifipominky. Dovolim si jest€ poznamenat, Ze vyvinuta metoda
separace piperazini vcetné upravy vzorku je vyuzivana pro skringové vySetfeni ptitomnosti
piprazinovych drog pro Ustav soudniho lékatstvi FN Olomouc.

V ramci diskuze bych chtél autorovi poloZit nasledujici dotazy:
1) Cim si vysvétlujete nizké vytéznosti piperazini QUEChERS metody v porovnani
s SPE extrakci?
2) Bylo by mozna Vami studované latky analyzovat i jinou analytickou technikou?

Zavér: praci doporucuji k obhajobé.

V Olomouci dne: 19.5.2014 Podpis

Hodnoceni:
A- 56-60

max
60



