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V hodnoceni vyuZijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace. V pfipadné
shiZzeni poc¢tu bodU je nutné uvést v slovnim zhodnoceni ddvod. V pfipadné poctu bodd 0 je nutné
detailné popsat zasadni nedostatky prace vedouci k nedoporuceni prace. Ve vsech ptipadech kromé
bodu 1, je hodnoceni 0 vylu¢ovacim kritériem (prace je nedoporucena).

Priléhavost nazvu prace, aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potfeba prace.

Prdce se vénuje tématu, které je v nasi republice stdle spise opomijené. Byt se mu v poslednich letech
nékolik praci vénovalo (napriklad letosni diplomovad prdce M. Kostricové), je téma stdle potrebné,
aktudlni, s velkym prfesahem do terapeutické, poradenské a pastoracni praxe.

s v

Uroven a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatk). Struktura, relevantnost a posloupnost
prezentovanych informaci. Samostatnost zpracovani, vhled autora do problematiky,

literarni kryti.

Autorka v ,,Uvodu” prdce velmi podrobné a peclivé, zcela v souladu s normami Katedry psychologie
pro psani diplomovych praci, vysvétluje konkrétni rozdily, doplnéni a rozsifeni oproti bakaldrské prdci.
V tomto ohledu je vse naprosto v porddku. Teoretickad ¢dst tvori kompaktni, logicky na sebe navazujici
celek, literdrni kryti je bohaté se znacnym podilem zahranicnich titull, ovsem peclivé reflektovdna je i
aktudlni situace v CR, co? je u tohoto tématu velmi ddleZité.

K textu mdam ovsem nékolik vice ¢i méné podstatnych pripominek. Prvni je formdlni - v poslednim
odstavci v ,,Uvodu” autorka uvddi cile prdce, které oviem maji podobu vyzkumnych otdzek. Ddle na
strané 27 autorka uvddi, Ze ,,Rozdily mezi muZi a Zenami nejsou biologické povahy, ale existuji diky
kulture a spolecenskému prostredi”. AC vliv kultury a spole¢nosti povaZuji rovnéz za zdsadni, nékteré,
napriklad anatomické, rozdily mezi muZi a Zenami biologicky dané nepochybné jsou. Na strané 63
autorka uvaddi, Ze Zeny a muZi s odliSnou sexudlini orientaci mohou v kfestanskych cirkvich prozZivat
svoje zaméreni velmi sloZité...nebot uceni cirkve vétsinou jednoznacné odmita tzv. ,praktikovanou
homosexualitu”. Cirkev mimo manZelsky svazek odmitd i praktikovanou heterosexualitu a konflikt
mezi sexudlnim naplnénim vztahu (o tom, co je a co neni pred svatbou stran sexudlnich aktivit ve
vztahu pripustné, se vedou velké debaty) a virou je soucdsti vétsiny vztahi véricich (pripadné vériciho
clovéka s nevéricim) bez ohledu na pohlavi.
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Kvalita a vhodnost vyzkumného designu prace (formulace cil, vyzkumnych otazek, hypotéz,
metody sbéru a zpracovani dat). V pfipadé teoretické prace se detailné posuzuje prace

s literaturou, literarni kryti — rozsah, aktualnost, pfesnost, pfipadna absence klicovych zdroju,
syntéza poznatkd a schopnost studenta vyvodit z nich zavéry.

Hlavnim cilem prdce bylo nahlédnout do toho, jak se Zeny a muZi s odlisnou sexudlini orientaci
vyrovndvaji s tim, Ze jsou odlisné orientovani a zdroveti veérici.

K formulaci 1. a 2. vyzkumné otdzky mdam vyhrady. Nejen Ze otdzky nekoresponduji s tim, co je jako cil
uvedeno v zadani diplomové prdce, ale také jejich vyznéni konflikt mezi virou a sexudlni orientaci
automaticky predpokldda.

Metody sbéru dat a to jak zptusob osloveni respondentd, tak pouZiti polostrukturovaného rozhovoru
jsou zcela v poradku.

Vyhrady mdam ke zpracovdni dat, jelikoZ autorka sice pouZila metody vytvdreni trsi a zachyceni
vzorct, ale vysledné zpracovdni dat na mé plsobi ponékud neprehledné a mnohé kategorie se dle
mého ndzoru prekryvaji a odrdZzi spise prani autorky, nez vyzkumnou realitu.

Pro analyzu takto ziskanych dat by se vice hodila metoda zakotvené teorie, kde by bylo mozné i
graficky jasné zndzornit jak vztahy mezi virou a sexudlini orientaci, tak vliv rodiny, kultury, prostredi,
médii, cirkve apod. Popsdn je tak napriklad vliv viry na sexudlni identitu, ale v mnoha ohledech je
popisovdn i vliv sexudlIni identity na viru, coZ neni reflektovdno. RovnéZ napfiklad kategorie , vnitini
problémy” obsahuje jak obranné mechanismy, tak reakci na proZité objektivné sloZité Zivotni uddlosti,
coZ jsou dle mého ndzoru dvé zcela odlisné véci.

Mnohem pfehlednéjsi by dle mého ndzoru bylo také zachyceni vyvoje pripadného konfliktu mezi virou
a sexudlni orientaci na ¢asové ose - autorka na vliv ¢asu v prdci mnohokrdt pfimo i nepfimo
poukazuje, ale ve vysledcich vyzkumu jej vibec nereflektuje.

Vysledky prace — zpracovani a prezentace. Dosazeni cilli prace, zodpovézeni vyzkumnych otazek,
vyjadreni k hypotézam. Diskuse, souhrn a zavéry prace. Prakticky pfinos prace.

Vysledky prdce jsou popsdny celkem na 41 strandch, coZ povaZuji za opravdu hodné. Pro Ctendre je
velmi obtiZné se ve vysledcich orientovat. Vse je podporeno tim, Ze autorka pro Ciselné vyjadreni volné
pouzivd slova i Cisla (napriklad na strané 94, ale i jinde).

Domnivdam se, Ze se autorce zjisténé skutecnosti nepodarilo dobre redukovat — navic je diraz kladen
na popis jednotlivych kategorii a nikoliv na jejich vzdjemny vliv a vztahy mezi nimi, coZ je pri
kvalitativni analyze dat klicové.

RovnéZ by mé zajimalo, na zdkladé ceho autorka soudi, které strategie reseni konfliktu viry a sexudlni
orientace jsou maladaptivni a které ucinné? Proc je napriklad volba Zivota v celibdtu maladaptivni
strategii? A proc napriklad opusténi od cirkve strategii ucinnou? Proc je vyhleddni odborné pomoci
uvedeno jak mezi maladaptivnimi tak mezi ucinnymi strategiemi?

Odpovédi na vyzkumné otdzky jsou formulovdny v kontextu toho, jak byly tyto otdzky poloZeny, Cili
neni v podstaté viibec reflektovdno to, Ze ke konfliktu mezi virou a sexudlini orientaci viibec nemusi
dojit...

V Diskuzi autorka sice popisuje omezeni vyplyvajici z pomérné tzce zaméreného vyzkumného vzorku
(vichni VS & studenti VS, Zivot vétsiny respondent(i v Praze apod.), ale nediskutuje, jaky vliv tato
omezeni mohla mit na vysledky...Rovnéz vibec neni reflektovdna skutecnost, Ze se vyzkumu ucastnili
ti, ktefi chtéli, a Ze mnoho oslovenych gayu i leseb ucast na vyzkumu odmitlo. Vysledky uz jen

z tohoto divodu jsou zkresleny a v Diskuzi to neni reflektovdno — coZ se projevuje napfiklad v kapitole
6.3 — pokud se vyzkumu ucastnili jen respondenti, ktefi konflikt proZivali, tak se to na vysledcich
samoziejmé odrazilo...

V kapitole 6.4 postradam zminku o velkém potencidlu, ktery v dané problematice maji preventivni
programy, které jsou v na mnoha mistech nasi republiky uspésné realizovdny.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka aprava prace,
dodrzeni norem pro kvalifikacni prace na Katedie psychologie FF.

Prdce je psdna Ctivé a je zpracovdna v souladu s ,Manudlem pro psani DP*, ovSem ne zcela.
Neobvyklé je Cislovdni kapitol, kdy autorka zvldst Cisluje teoretickou a zvldst praktickou cdst, navic
¢&islovdni mezi kapitolami 4.4 a 4.5 je chybné. Casté je rovné? chybéjici vroceni u citace se
sekunddrnich zdroji (Erikson na strané 9, Kinsey na strané 12, Voltaire na strané 21 apod.). Casté jsou
i preklepy ¢i pravopisné chyby (napfiklad na strané 32 ,problematika homosexudlnich vtahi“, strana




58 ,,Zeny prestali“, strana 66 ,,rozhovoru probéhly”“, na strané 118 , nékteri...uvddély” a , jaké strategie
muZi a Zeny pouzily“, preklep je i v ndzvu publikace Prochdzky (2002) v seznamu literatury — v kontextu
prdce ptivabné: ,Coming out: privodce obdobim nejsitoty...“).

Celkové zhodnoceni prace (v rozsahu max. 300 znakd) - nepovinné:

Velmi oceriuji prdci, kterou autorka na takto sloZitém a stdle spiSe opomijeném a tabuizovaném
tématu odvedla. Je zndt velky Cas i prostor, ktery autorka psani prdace vénovala. Z mého pohledu je
vSak mnoho zajimavych vyzkumnych zjisténi ne zcela presné interpretovdno a dostatecné prehledné
predkldddno, coZ jeji hodnotu ponékud sniZuje.
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