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oponent prdce

V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace Body

(filosofické, historické ...) 0-4

Aktualnost problematiky, originalita prace, spole€enska potieba prace... 4

Otazky mezipredmétove integrace jsou v soucasné dobé reformnich zmen ve skolstvi velmi aktudlni. Tato integrace by
méla napomahat i k rozvoji kladného vztahu k méné oblibenym predmétiim.

Uroven a kvalita teoretické éasti prace (prehled poznatk(). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury...

Teoreticka cast se opira na 16 strandach predevsim o ceské literarni zdroje, protoze je zamérena na ceské skolstvi. V'
kapitole 2.3 o Vyucovaci jednotce bych privitala citovanost i dalSich ceskych didaktikii, protoze by to mela byt kapitola
obecnéjsiho razu. Urcité existuji i zdroje, které néjakym zpiisobem popisuji integraci jinych predmétii ve skolstvi a ty by
bylo vhodné v prdaci zminit a obohatit kapitolu 2.4.

Formulace cilti a zaméra prace, pripadné vyzkumnych otazek, hypotéz... 1

Cile jsou formulovany vhodné. Ukoly by bylo vhodnéjsi ocislovat, protoze z hlediska ceského jazyka uvedené fidze
nejsou vety. V éem spatiuji zasadni problém, je otdzka terminologie, protoze autor pouziva misty terminy standardni a
inovované VJ a na jinych mistech zase habitudlni a progresivni VJ. Kapitola 3.1.3 méla byt nazvana Hypotéza - ktera
Jje totiz jen jedna, navic nulova, coz neni v textu uvedeno. Definovani této hypotézy je bez uvedeni zavislé a nezavislé
proménné a pripadného kritéria posuzovani rozdilii. Vyzkumné otdazky bych opét doporucila ocislovat. VOI - z ¢eho
Jjste vychazel pri formulovani této otazky? Prvni tri vyzkumné otdazky jsou vztazené k hodnoceni
inovovanych=progresivnich VJ, ale ve vysledcich uvddite srovnani s habitudlnimi VJ, ¢cimz odvddite ctenare od
podstaty!

Metodika prace, vyuziti adekvatnich metod a technik zpracovani (vyzkumnych, statistickych,
jinych)...

V metodice s vyuZitim dotazniku uvadite i koedukované VJ, které vsak daile neanalyzujete. Nemohl tento fakt do jisté
miry ovlivnit hodnoceni vyucovacich jednotek TV? Proc nebyl vyrazen dotaznik "bezpohlavniho" jedince? Nebo byl? Z
textu to neni ziejmé. Na str. 29 je odkaz na kapitolu 1.3.3., kterou jsem v prdci nenasla! Neuvazovali jste nad viivem
Hawthornova efektu pri vyzkumu? Pokud totiz ucastnikiim sdélite cil a obsah Setreni, budou se chovat jinak. V kapitole
3.2.3 bych spise uvitala tradicni ndzev interkvartilové rozpéti. Ve vyzkumu pohybovych aktivit je mezikvartilové rozpéti
mdlo frekventované.

Zpracovani vysledk prace, interpretace vysledka... 1

Vysledky nejsou zpracovany podle poradi hypotézy a vyzkumnych otazek, coz cini praci méné prehlednou. Pozor na
Jednotky u osy y (kterd navic neni popsana u zadnych obrazkil, stejné jako osa x) u Obrdzku 3, pocatek by mél byt v
nule. Navic dle VO2 by mél na ose x byt typ V.J a sloupce by mély vyjadrit rozdily mezi pohlavim. Tabulka 2 - co
vyjadiuje "soucet” u jednotlivych sloupcii? Proc¢ nepracujete s aritmetickymi priuméry? Navic proc neni "soucet" celé
¢islo? Proc je hladina statistické vyznamnosti uvedena na 4 desetinna mista, kdyz jste si v metodice stanovil hladinu
mensi nebo rovnuo 0,05? U Obrazku 6 bych také doporucila pro prehlednost prehodit proménné za sloupce (podobné i
u Obrazku 9). Kapitola 4.4 nemiize byt takto postavena a nesouhlasim s ni. Pro prijeti hypotézy musi byt jasna fakta a
ne dilci vysledky - vhodnéjsi uvést rozdily v celkovém hodnoceni vSech studentii habitudlnich a progresivnich VJTV.

Diskuse prace, zavéry prace, teoreticky a prakticky pfinos prace... 2




néjak zjistovano? Jestli ne, z ¢eho tak usuzujete? Ve tretim odstavci na str. 40 zminujete nékolik tvrzeni bez uvedeni
zdroje ¢i zdrojii. Ocenuji diskusi k ovérovani matematicko télovychovnych her a k jejich optimalizaci. Chvalim i
uvedeni nékterych slabsich stranek vyzkumného Setreni, kterych jste si védom, i moznych namétii na provedeni
budoucich vyzkumii. Zaveéry prace - nemohu souhlasit s druhym zdavérem, protoze dle vysledkii byla mira kreativity
zvySena i u chlapcii v progresivaich VJTV. Opét poradi zaveri neodpovida poradi vyzkumnych otazek! V tretim zavéru
Jje opét terminologicky problém, kdy nékde uvadite mladsi a starsi zZaky, jinde Zaky vyssich a nizsich rocnikii, ac jde o
tytéz kategorie. Navic z Obrazku 6 je patrné, ze mladsi zaci nereagovali na progresivni VJ hiire nez na VJ habituadlni (v
textu obvyklé) a tak je uvedena nepravda. Paty zaver je opét terminologicky zmateny v pouzivani kategorii Zaci s nizsim
(vy$sim) sebehodnocenim a v textu zdci z dolni (horni) poloviny tridy. Navic tento zaver je opét nepravdivy, protoze
role Zakit a mira kreativity vzrostla i u zaki z horni poloviny tridy.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy...

Zpracovani zaverecné diplomové prdce je na dobré urovni, 51 stranek textu autor doplnil 26 strankami priloh.
Publikacni manual FTK byl dodrzen, autor splnil kritéria tykajici se obhajoby DP, jez je nezbytna pro ukonceni
magisterského studia.

Celkové hodnoceni prace a jeji specifika, nové trendy... Spoluprdce, iniciativa a zdjem autora o
kvalitni zpracovani, spoluti¢ast na vyzkumnych, rozvojovych projektech (vedouci prace)...
Ocenuji viastni pristup autor, inovativnost a aktudlnost reseni dané problematiky.

Poznamky, . ]
doplitky Logické mysleni (i zpracovani textu) by mélo byt cilem matematiky a jejiho

posuzovatele: studia.

Otazky k Kdo vedl vyucovaci jednotky TV? Nemohla osoba edukatora ovlivnit hodnoceni
obhajobé: VITV?

Vite 0 n¢jakém jiném provedeni mezipfedmétové integrace v praxi a ptipadné i 0
jejich vysledcich?

Hodnoceni celkem: Doporucuji praci k obhajobé

Body celkem
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