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Volbu tématu Ize ocenit nejvysSi znamkou. Autorkapsistila do prace origindlni z mnoha
ohledi. Pro klasterni areél v Teplé se jedna o dikikppnické, které pofize Iépe ositlit
jeho osudy v druhé polown20. stoleti. Zarove je téma zajimavé obegnpro ckjiny
pamatkové p& a jeji praxe za minulého rezimu, ktera je zateflektovana porerné
jednostrané skrze soupisy zaniklych kosteh zdevastovanych zaiinkZ hlediska archivni
metodologie se jedna také o volbu zajimavou. Jakusdrka sama vSima, jedna se o typ
fondu, ke kterému neexistuji metodologické pokysy30) a obeahvzato nebyva zpracovan
a z@istupren.

Prace s prameny, kritika a interpretace B

Autorka se bravumh zorientovala v institucionalnich rosadach, kterymgla klasterni
knihovna vystavena. V Gvodu ke svému invéinpéinaSi mnoho zajimavych informaci, které
z fondu vy€zila. Je jen Skoda, Ze autorka nemoht&tera zjiSéni verifikovat na zaklagl
jinych zdroji, treba posadkového archivu nebo pisemnostmi v drzeédroddiho
pamatkového Ustavu. Zajimavé by bylcsigvtreba Udaje o tom, jak armada ve skntesti
realizovala rekonstruki prace, které po ni byly vyZzadovany gpustni arealu.

Prace se sekundarni literaturou, bibliografie E

V Gvodu jen prosty Wet literatury, bez pokusu o jakoukoli analyzu. Bigrafie je pogkud
chuda. Do kapitoly 1. se bohuZel dostatialik nepresnosti. Jilkova spojuje odsustsin
¢lend komunity po valce s nacionalistickymi tendencerpata Helmera. BrétvSak byl
odsunuti pedevsim z dvodu své smecké narodnosti. Négsré uvadi, Ze novym opatem se
pak stava Hgnan Josef Tyl. Byl jim ve skuteosti Bohuslav Jarolimek. Naopak Tyl byl
v povaléném obdobi jen figvorem s roz&nou pravomoci, opatem se stal aZz krat p
revoluci

Metodologie a argumentace C

Jak uz bylo zmigné vySe autorka néta ztizenou praci tim, Ze pro dany typ fondu ndejaes
metodologicky pokyn. O totdeZzitéjSi bylo popsat postupy, kterymi sé pracitidila nebo
problémy, kteryméelila. Néco se dozvidame v kapitole 3. | zde v3ak Uvaha maagrace
neni rozvinuta nijak systematicky. ¥t kategorii, do kterych byl fond rédenén, by bylo
dobré doplnit o gaky rozsahlejSi komentaNa druhou stranu jegdba ocenit, jak podrobn

byl vlastni inventézpracovan. #nasi velmi detailni informace o obsahu fondu.



Co se tye kapitoly 1. Vyvoj fivodce archivniho fondu. Je jistieba ocenit, jak autorka umi
téZit z poznatk ziskanych fi zpracovani fondu. Na druhou stranu vSak nejstau ggznatky
zasazeny do vhodného kontextu. Uvodni pasaze orihiglastera a akci K jsou velmi
povrchnim v¢tem zndmych fakt &tSinou bez vztahu k fondu. Pro lepSi pochopgémhosti
statni spravy v klaste by bylo mnohem uzite¢jSi seznamittende se stavebnim vyvojem
aredlu, ktery spravovala a jeldstmi. Na Skodu by dokonce nebyl planek nebo mapka.
Cten& neznaly mista neni sto se zorientovat v popiséavusbudov nebo oprav. Podabn
chybi Gvodni charakteristika movitychiepmeta, které stat fevzal. Alespa zakladni
charakteristika knizniho fondu by pomohla v lepSémtaci i popisu majetkovych figvodi
mezi nastupnickymi institucemi klaStera.

Situace tepelského klaStera byla vyjimé v tom, Ze zde po 30. let vedle sebe existowaly d
instituce. Kron¢ knihovny spojené s na¥smnickym provozem (stznymi spravci a nazvy)
zde byla také vojensk& posadka. Nazev prace j@ @matadijici, fond obsahuje materialy
spojené s funkci civilni spravy. Materialy sprawjenské zde nejsou. To je informace, ktera
meéla zaznit vlasté jiz v ivodu bakal&ske prace. Stefntak by ¥ orientaci v textu pomohlo
hned na z&tku vymezittasovy horizont této koexistence a jeho prostoré@wwec, to se vSak
ponerné nesystematicky dozvidame az v kapitole 1.2.6.

Je teba ocenit, Ze autorka byla schopna ze sitezerovitého fondu v§Eit stipky informaci

a poskladat je v smysluplné kapitoly énd v klaStée za statni spravy. iBledkem vyse
zmirinych opomenuti je bohuZzel to, Zten&, ktery jiZz neni zorientovan v kl4Sternich
realiich, se mize snadno v zapl&podrobnych informaci ztratit.

Struktura a forma, jazykové zpracovani A

Styl prace jetivy, jazyk kultivovany. Jen alas se objevujifeieknuti.

Celkovéa navrzena znamka C
Prace byla zkontrolovana a neni plagiatem.

Doporuéuji praci k obhajob & a navrhuji hodnoceni C. S tim, Ze pokud bude autd@ pFi
obhajobé vystupovat preswdcivé, nebranim se vylepSeni na B. Domnivam se, Ze se
autorka obtizné prace zpracovat torzovi€ zachovany fond instituce s velmi sloZitou
genezi zhostila s velkou p#ivosti.

Doporué¢ené otazky pro obhajobu prace:

Jaké vztahy panovaly mezi spravnou knihovny a viederojenské posadky v ddljejich
koexistence v arealu klaStera? Jak se tytdidstituce ovliviovaly? Mla civilni sprava na
chovani vojska v arealuibec r¢jaky vliv?
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