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Limity funkci dvou proménnych - fesené ptiklady

Predlozena bakalarska prace se zabyva limitami funkci dvou proménnych. V Gvodu
prace jsou nejdiive pripomenuty zakladni pojmy tykajici se funkci dvou proménnych a
poté zavedena dvojna limita funkce v bodé. Poté uz nasleduji dveé stézejni casti, které se
tykaji jednak moznosti ovefeni neexistence dvojné limity a pak také samotnych metod
vypoctu dvojnych limit. Teoretické poznatky jsou doplnény ilustrativnimi fesenymi pii-
klady. Jako posledni ¢ast je zafazena kapitola obsahujici dvé sady prikladii na procviceni,
prvni doplnéné o navod k feseni, druhé sada pouze s vysledky.

Préace je logicky ¢lenénd, je napsana vcelku ¢tivé a peclivé (az na nékolik preklepii
a gramatickych chyb, zejména chybéjicich ¢arek ve vétach, a nékolik formatovacich pro-
hteskil) a je doplnéna nékolika ndzornymi obrazky, které umoznuji lepsi pochopeni textu.
Ve vétsine obrazki, které znéazornuji obecnou situaci, by bylo vSak vhodné odstranit
¢iselny popis os, aby nemohlo dojit k mylce.

K predlozené praci mam nasledujici dotazy a pfipominky:
s.8 Nejednotny zapis mnoziny.
s.9 Proc¢ je uvedena Def.1.5., kdyz pojem vrstevnice neni déle nikde v textu vyuzit?
s.9 Ve Vété 1.1 je pouzita dvojna limita, kterd je vSak nadefinovana az dale v praci.
s.10 V Pozn. 2.1 by mélo byt (R*)? (dvakrat)

s.10 Bylo by vhodné uvést, jak vypadaji okoli nevlastnich bodf v (R*)2. Definice 1.2 je
totiz nezahrnuje a dale v textu jsou vyuzivana.

s.11 Véta 2.4 je zformulovdna pouze pro (7o, vo) € R?, je platnd i pro nevlastni body
(0, 40)?

s.13 Druhy odstavec nedava smysl a je i divné zformatovany.

.18 Lze postupné limity pouzit i pro pfipad, kdy je limitni bod nevlastni? Pokud ano,
chtélo by to doplnit vhodny piiklad.

s.22 Pozn. 2.6. - 1ze pouzit polarni soutadnice i pro pfipad nevlastniho limitniho bodu?
Pripadné jakym zptisobem - priklad?

s.24 Pf. 2.10 - nelze obecné pro vsechna ¢ € (0, 27)

5.32 P1.2.24-2.28 - TeSeni mozna chtélo 1épe strukturovat, nejsem si jista, zda je ctenar
bez dobrych pocetnich zkuSenosti schopen urcit navaznost jednotlivych kroki v
feseni.

5.36 Ve Véte 2.6 je pouzita dvakrat funkce g, pokazdé v trochu jiné situaci, coz by mohlo
Ctendfe mast. Lze tato Véta pouzit i pro pfipad nevlastniho limitniho bodu (viz
také P1.2.32)7



s.40 Proc¢ pozadujeme ¢ # k37 Odkud uvazujeme hodnoty pro ¢?
s.43 U néekterych prikladi by v feSeni bylo vhodné doplnit i néktery mezikrok.

s.47 Pr.22- ¢ € (0,2)

Cilem préace bylo vytvofit sbirku (¢astecné fesenych) piikladi na vypocet limit funkce
dvou promeénnych. To se v zasadé povedlo, jako zaklad pro pochopeni principt tykajicich
se vypoc¢tu dvojnych limit studenttim jisté poslouzi. Autorka vsak ve své praci bohuzel
predstavila pouze né€kolik jednoduchych typt limit a nezaradila také priklady trochu
Nekteré priklady by také bylo vhodné doplnit grafy zkoumanych funkci, aby si ¢tenafi
lépe predstavili chovani takovych funkci v okoli zkoumanych bodt.

Podle mého nazoru predlozena prace spliuje pozadavky kladené na zavérecnou ba-
kalarskou praci a proto ji doporucuji k obhajobé. Za ptredpokladu, ze studentka bude
uspokojivé reagovat na vyse uvedené pripominky a dotazy, navrhuji hodnoceni prace
znamkou C.
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