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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	        x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	        
	         x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	       
	         x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	       
	         x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Pedagogika
	        x
	        
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená diplomová práce  s názvem „Práva a povinnosti žáků a studentů a zákonných zástupců nezletilých dětí“ ve své teoretické části definuje stěžejní terminologii tématu se dotýkající, včetně vymezení práva na vzdělání dle LZPS a dalších mezinárodních lidsko-právních dokumentů. Autor předkládá výčet jednotlivých práv a povinností vzdělávaných dle školského zákona, následně pak předkládanou problematiku zmiňuje v návaznosti na judikaturu soudů České republiky a Evropského soudu pro lidská práva. 

Zde je však na škodu absence hlubší analýzy, případně komparace, která je avizována v úvodu práce s cílem odhalit nedokonalosti právní úpravy de lege lata a navrhnout právní úpravu de lege ferenda. Výstupem je ovšem pouhé konstatování, že právní úprava se vyvíjí a nutno přiznat, že se vyvíjí k lepšímu, i když stále obsahuje řadu nedokonalostí. Na základě jakých podkladů tak soudíte? A jaké tedy navrhujete možnosti zlepšení dané situace?

Ustanovení § 66 školského zákona- průběh středního vzdělávání, hovoří o tom, že uchazeč se stává žákem střední školy prvním dnem školního roku, popřípadě dnem uvedeným v rozhodnutí o přijetí. Z daného ustanovení tedy vyplývá, že na středních školách nemáme studenty, ale žáky. Dovolím si tedy nesouhlasit s tvrzením v úvodu práce, kde autor poukazuje na nejednoznačnost vymezení pojmu žák x student. 
V další části práce autor přechází k výzkumné části, kde bylo využito dotazníkové metody. Kolik celkem bylo distribuováno dotazníků? Jaká je tedy míra návratnosti?

Dílčí výsledky výzkumného šetření upozornily na nedostatečnou informovanost a využitelnost práv,  přestože je škola povinna pravidelné proškolování vzdělávaných v této oblasti realizovat. Kde tedy shledáváte v návaznosti na výsledky provedeného šetření největší slabiny?

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  C                                                                                                                    

V Olomouci dne  17.8.2016
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