Posudek na bakalarskou praci

studentky Magdalény Striteské,
posluchacky Ill. ro€niku oboru Biologie — Geologie a ochrana Zivotniho prostredi,
s titulem

Srovnani morfologie pfiénych Fezl jehlic borovic (genus Pinus)

Pfedmét hodnoceni Hodnoceni
1 2 3 4 Nelze hodnotit

SpInéni pozadavkd zadani®

Uroveri jazykového zpracovani? X

Uroveri grafického zpracovani® X

Vyuziti odborné literatury X

Zvladnuti pouzitych metod X

ZpUsob zpracovani a vyhodnoceni vysledkd X

Interpretace vysledkd a diskuze® X

Zavéry prace a jejich formulace® X

Vlastni pfinos X

Hodnoceni: 1 = vyborné, 2 = velmi dobfre, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél. U bakalafskych praci neni podminkou experimentalni
Cast prace*, a proto ji Ize hodnotit jen v pfipadé, Ze je soucasti zadani BP.

Celkovy komentar k bakalarské praci:

Autorka predklada bakalarskou praci o rozsahu 39 stran, obsahujici 42 kvalitnich mikrofotografii fez(
jehlic. Prace ma logickou strukturu, jednotlivé kapitoly jsou dobfe strukturovany. Prace ma dvé
stéZejni ¢asti: literdrni reSersi o studovanych druzich a vlastni praktickou ¢ast zamérenou na
porovnani morfologie fezu jehlic rodu borovice. Autorka celkem zpracovala uctyhodnych 30 druh(
borovic, coZ predstavuje vice nez polovinu u nas péstovanych druh(. Prace je o to cennéjsi, Ze
autorka pokryla témér viechny sekce rodu, které se v CR péstuji. PovaZuji proto praci za ojedinély a
velmi pfinosny prispévek k praktickému uréovani zastupcl u nas péstovanych druhl borovic. Prace
ma rovnéz nemaly publikacni potencidl v nékterém (regionalnim) dendrologickém casopise (zvlasté
po doplnéni nékterych dalsich druh().

Prace ma vyznam i pro pedagogické vzdélani studentky, nebot si osvojila metodiku pfipravy
mikroskopickych preparatd rostlin, pofizovani mikrofotografii i jejich nasledné zpracovani pro
prezentace. Tyto zkuSenosti mUZe vyznamné zurocit pti své potencialni pozdéjsi pedagogické praxi.

Komentaf k hodnoceni:

1) Autorka zcela splnila zadani bakalarské prace a rozsahem zpracovanych taxonl jej i predcila.

2) Text bakalarské prace obsahuje bohuzel gramatické hrubky a drobné formalni nedostatky
(napf. jméno kultivar( nelze psat kurzivou, viz. popisek obr. na str. 29). Za dalsi (drobny)
formalni prohtesek povazuji to, Ze obrazky nejsou ocislované. Text by byl vice provazany
s obrazovymi daty.

3) Grafické zpracovani Ize povaZovat za dobré. Autorka samostatné dokazala pomoci
dostupného softwaru mikrofotografie upravit tak, aby graficky plsobily jednotné. Dokazala
pro mikrofotografie (+-) sjednotit vyvazeni bilé barvy, kontrast a RGB profil. PovaZzuji to u



bakalafskych praci dosud za nadstandard. (Nutno ale pfiznat, Ze pro ptipadné publikovani je
nutno nékteré mikrofotografie jesté doladit).

4) Autorka dokazala redlné zhodnotit vyznam své prace, dokazala (sice v ponékud omezené
mife) zasadit své vysledky do kontextu literatury. U védeckych praci (zejména ¢lanka) je
diskuze nejdalezitéjsi ¢ast textd, je to €ast, ktera nejvice ukazuje vyznam studie/prace.
Autorka se v diskuzi omezila jen na omezend témata a pouze na omezeny okruh literatury a
je dosti struc¢nd. Ale jelikoz se jedna o bakaldrskou praci a autorka se teprve uci pracovat
s literaturou a svymi daty, povaZuji jeji diskuzi za dostate¢nou a adekvatni. Nicméné do
budoucna doporucuji kapitolu Diskuze nepovazovat za ,to, co se piSe az nakonec”, ale
naopak za kapitolu, ktera si Zada nejvice usili, ¢asu a promysleni.

5) Autorka po formalni strance v Zavéru strucné shrnula svou praci. Pfesto povazuji zavér za
nestastné formulovany (stylisticky).

Komentafr k praci studentky:

Studentka pfi zpracovani svého tématu postupovala velice samostatné, svédomité a cilevédomé.
Praci si realisticky rozvrhla a v pomérné kratkém case dokazala zpracovat chvalyhodny pocet druhi
borovic. Samotné zpracovani fezl jehlic provadéla velice pedlivé a opakované, dokud nebyl pofizen
kvalitni prepardt. Problematické otazky se nebala oteviené diskutovat a béhem prace se mnou jako
Skolitelem dostate¢né komunikovala. Jedina vytka mlze byt adresovana na nedodrZeni stanovenych
terminq, které ale mlze byt opomenuto vzhledem k rozsahu vyuky, které studenti ucitelskych obort
maji. Celkové hodnotim pfistup studentky k praci velmi kladné a povaZuji jej za prikladny.

Navrhuji predlozenou bakalarskou praci studentky Magdalény Stfiteské k obhajobé a doporucuiji ji

klasifikovat stupném vyborné.

V Olomouci, dne 1. 6. 2010.

RNDr. Radim J. Vasut, Ph.D.
Skolitel pfedloZené bakalaiské prace



