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Vhodnost tématu:

Téma prace povaZzuji za dobfe zvolené a (stale) aktualni. Je teoreticky zaméfené a zabyva se
akulturaci migrantu.

Cil prace:

Cilem prace bylo vymezit akulturaci z perspektivy migrantll a pfijimajicich spole¢nosti,
identifikovat faktory pozitivné ovliviiujici proces akulturace z perspektivy andragogiky.

Teoreticka ¢ast / terminologické ukotveni problému:

Teoreticka Cast je zpracovana vécné spravné. Autorka se nejdfive vénuje teoretické diskusi nad
terminem akulturace. PFiklani se k procesualnimu a interakénimu vymezeni J. W. Berryho.
V uvodni kapitole autorka poukazuje na konfuzni vymezeni fady pojmu (navic rizné vymezenych
podle védeckych obor() a vytvari terminologicky ramec pro svou dal$i praci. Spravné poukazuje
na skutecnost, Ze akulturace se netyka jen pfichozich migrant(, ale celého prostfedi a kulturnich
ramcu (zde autorka odkazuje pfevazné na Hofstedeho).

Autorka zvazuje ruzné koncepty a Ctenare informuje, kterému z pfistupd dava prednost. Blize
potom zkouma akulturaéni strategie migrantu. Obr. na str. 21 by mél byt uveden v Ceském jazyce.
Autorka odkazuje na ruzné Casti svého textu, kapitoly jsou tak provazany ve smyslupiny celek.
Literatura a prace s literaturou:

Autorka pracuje s kvalitni literaturou, hojné odkazuje. Plusem prace je, Zze vychazi z kvalitnich
zahrani¢nich zdroja, autorka s nimi umi zachazet a vyuzit je, skrze tuto optiku nahlizi kusé zdroje
z Ceského prostredi.

Formalni nalezitosti:

Prace obsahuje jen drobné formalni nedostatky (str. 22 Integrace s velkym I str. 22 mezera
navic mezi odstavci), které nesnizuji text jako celek, prace je peclivé zpracovana.

Celkové zhodnoceni prace (6-10 vét):

Teoreticka ¢ast je zpracovana vécné spravné. Prace odrazi SirSi ramec teoretickych vysledku a
autorka pracovala se zahranicnimi zdroji. Trochu vice se mohla zamyslet nad andragogickymi



moznostmi intervence, nicméné praci povazuji za zdafilou. Autorka se neztratila v obtizném
pojmovém prostfedi a sméfovala k naplnéni cile prace.

Otazky / pripominky do diskuse:

Na str. 24 autorka uvadi dvé ,vétSinové“ strategie — segregaci a exkluzi, jaky je mezi nimi rozdil
(alespon V Berryho pojeti)?

Napadaji autorku s odstupem né&jaké dalSi moznosti andragogické intervence?

Praci: doporuéuji / redeperuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném ,B*

V Olomouci dne 18. 5. 2015

PhDr. Daniel Topinka, Ph.D.



