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1. DodrZeni tématu o O 0O x O
2. Schopnost formulovat pfedmeét, cile a zavéry prace o O x O 0O
3. Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu

, . . , o x 0O O O
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6. Bibliograficky a poznamkovy aparat, jednotny zptisobcitaci 0O O O x O
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Celkem bodii: 30

10. Pripominky:”

Diplomantka si zvolila zajimavé, ale obtizné a dosud neprobadané téma piekladani ¢eskych
pohadek do rustiny. Prace je dobte logicky uspofddand a je z ni patrné autor¢ino zaujeti pro
téma.

V praktické Casti prace ocenuji, Zze se autorka pokousi o konstruktivni kritiku a navrhuje
vlastni prekladatelska feSeni. Néktera jeji konstatovani vSak vyznivaji ponckud neptresvédcive
a jeji vlastni pteklady nejsou vZzdy Uplné zdatilé — viz napt. pokus o preklad verSh na str. 24,
kde naopak povazuji za adekvatnéjsi preklad Bobrakovy-Timoskiny. V kapitole vénované
prekladani nazvli pohadek si autorka ponékud protife¢i: na jednu stranu apeluje na
zvukomalebnost v piekladu jména Liska Ryska, na druhou stranu u pohadky Dlouhy, Siroky
a Bystrozraky prosazuje variantu, ve které se zvukomalebnost oproti plivodnim dvéma
prekladiim ztraci. Dale mj. nesouhlasim s tvrzenim, Ze jméno pohadkové hrdinky Cekanka je
vhodné pii prekladu do rustiny pouze transliterovat a ze rusky Ctenai skryty vyznam jména
odhali.

Celkoveé by praci neskodil vétsi nadhled, promyslenost a hodnoceni piekladu jako celku,
autorka v nékterych piipadech spise vytrhava jednotliva slova nebo slovni spojeni z kontextu
a hodnoti az pfili§ pfimocafe.

Autorka se opakované dopousti nepfesnosti V uzivané terminologii — napt. popisny pieklad
misto opisny, epitet misto epiteton. Jazykova tUroven prace je akceptovatelnd, ovSem

! policka ,,1 — 5¢ jsou zaskrtavaci. Po dvojitém kliknuti mysi na konkrétni policko se objevi okno, na jehoz druhém fadku
prosim zvolte moznost ,,zaskrtnuto*“. Hodnoceni ,,1 — nejhorsi, ,,5° — nejlepsi.



s interpunk¢énimi chybami a ¢etnymi pieklepy zejména v ruskych ptikladech a v resumé.
Nékteré podkapitoly jsou chybné ocislované, coz znesnadnuje orientaci v textu. Jako celek
pusobi prace ponc¢kud uspéchanym a nedotazenym dojmem.

11. Naméty do diskuze:
Muize autorka uvést n¢jaké vlastni ndvrhy prekladu germanismii v pohadce o Rumcajsovi?
Ktery z analyzovanych piekladi povazuje autorka celkové za nejzdarilejsi a proc?

Zavér: Praci doporucuji k obhajobé.
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