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Oponentsky posudek diserta¢ni prace

Autorka si vytkla za cil prozkoumat ve své disertaéni praci jazykovou situaci na Balearech,
zejména na Mallorce, ale nebréni se ani tomu posoudit 3ir§i kontext, tj. postaveni katalanstiny
v sou¢asném Spanélsku, téma v dnesni dobé velmi aktualni.

Ve struéném Gvodu (1. Introduccion, s. 6-9) kratce zmifiuje jazykovou situaci ve
Spanélsku zakotvenou v Ustavé zr. 1978 a formuluje hlavni cil své prace, totiZ zjistit, jaky je
vztah obyvatel Mallorky k obéma ufednim jazykim, $panélsting a katalansting. Naznaduje
také, které¢ metody a jaky dotaznik hodla pii vyzkumu pouzit, a formuluje i Sest hypotéz,
k nimz dosla na zaklad¢ predbéznych ivah a pozorovani. Z téchto uvodnich poznamek jasné
vyplyva, Ze ptjde o praci sociolingvistickou.

Hlavni tfi ¢asti predloZené prace jsou postupné vénovany lingvistické situaci na Mallor-
ce, pouzité metodologii a kone¢né analyze dat ziskanych pomoci dotazniku na dvou mistech
Mallorky. Ta prvni (2. Situacion lingiiistica de Mallorca, s. 10-45) pfinasi struény ale
vystizny historicky Gvod o vyvoji katalanstiny na Balearskych ostrovech, zejména na
Mallorce, i porovnani s jejim vyvojem v Katalansku a v oblasti Valencie. Autorka spravné
vénuje znaCnou pozornost diglosii a bilingvismu, které jsou pro pomér $panélitiny a
kataldn3tiny zasadni. Velmi zajimavé jsou jeji Udaje o zna¢ném poctu pristéhovalci (napf.
némeckych dachodctl, ale i Hispanoameri¢ant), jejichz rostouci piitomnost piili§ rozvoji
katalanStiny ¢i jeji balearské nebo mallorské varianty neprospiva, vzhledem k tomu, Ze se tito
prist¢hovalci po celé desitky let svého pobytu bez katalanitiny vétSinou zcela obejdou.
Nemén¢ zajimavé jsou Udaje o napéti mezi jednotlivymi ,katalanskymi zemémi* (Katalansko,
Valencie, Baleary), zejména o opakujici se roztrzce mezi Balearami a Barcelonou v dobé
zcela nedavné. Oceiluji, Ze autorka vedle Cisté lingvistickych otazek vénuje znacnou
pozornost i t€émto otdzkam historickym, sociologickym a namnoze i politickym, protoZe bez
nich by jakékoli uvahy o variantach katalanstiny nemohly prinést zadné opravdu relevantni
vysledky.

V druhé z hlavnich kapitol (3. Metodologia, s. 46-67) uvadi autorka pomérné podrobné
informace o metodach, které pii vyzkumu uplatnila. Vénuje se zejména sestavovani
dotazniku, typlim otazek, které do nich zaradila, a potizim, kterym musela ¢elit. Zmiriuje se o
obecnych problémech sociolingvistického vyzkumu i o celé fadé praci, které se katalanstinou
a jejimi baledrskymi variantami uz zabyvaly. Zduvodnuje, pro¢ vyzkum provedla na dvou
riznych mistech (hlavni mésto Palma a vesnice Porreras) a pro¢ se pfi zpracovani dotaznik
obratila na spolupracovniky ztad mistnich obyvatel. Popisuje, kterym sociolingvistickym
faktortim vénovala pozornost a do jakych skupin jednotlivé informatory zafadila. Uvédomuje
si, ze celkovy pocet 101 informatort neni dostacujici pro vysloveni podloZzenych zavéra
tykajicich se celého ostrova, a piiznavéd, Ze nékteré dotazniky nebyly zrtznych davodui
zpracovany kompletné. Pres tyto vyhrady je tieba pfiznat, Ze jeji vyzkum piinesl celou fadu
zajimavych vysledkd, jak to jesté uvidime v hlavni zavérecné kapitole. Pro potieby obhajoby
navrhuji, aby autorka podrobnéji vysvétlila, jak vybirala spolupracovniky zfad mistnich
obyvatel, jak se ji spoluprace s nimi osvéd¢ila a kolik ze zpracovavanych dotaznikd zlstalo
nedokoncenych.




Nejrozsdhlejsi ¢asti predloZené prace je &tvrtd a posledni kapitola vénovand analyze
ziskanych dajli (4. Andlisis de los datos, s. 68-135). Autorka se postupné vénuje viem
sedmnacti otdzkdm poloZenym v dotazniku. U kazdé znich podrobné analyzuje ziskané
odpovédi a zpracovava k nim pfislusné grafy. U celé fady otazek se objevuje grafti nékolik, a
to pokud jsou v odpovédich relevantni rozdily mezi zdkladnimi skupinami informatort (napf.
muzi x Zeny nebo mladsi x stfedni x star$i generace). Autorka také konfrontuje dosazené
vysledky s Sesti predbéznymi hypotézami formulovanymi v ivodu prace a spravné konstatuje,
ze se v nekterych pripadech nepotvrdily. Nas osobn¢ piekvapilo, Ze az 50% odpovédi z Palmy
povazuje za nejhez¢i ze tfi navrhovanych jazyk® $panélstinu, pokladame to za tklon smérem
k vedouci vyzkumu, ktera patrné vedla vyzkum ve $panélting, jinak si to tézko dovedeme
vysvétlit.

V zavérecné Casti (6. Conclusiones, s. 136-142) autorka struéné shrnuje zavéry, k nimz
pii svém vyzkumu dosla. Oceilujeme zavéreéné tvrzeni, Ze povazuje sviij vyzkum za ndstin,
v némz by bylo vhodné pokracovat, i jeji zminku o potéseni, které ji vyzkum piinesl.

PredloZena disertatni prace obsahuje viechny potfebné nélezitosti, je psana dobrou
Span¢lstinou, autorka v ni projevila pehled po pfislusné odborné literatuie i smysl pro jemnou
jazykovou analyzu.

Doporucuji proto bez vyhrad, aby prace byla prijata jako podklad pro obhajobu.
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