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Hned v úvodu výsledků postrádám odkaz na Obrázek 8 i komentář k tomuto obrázku. Struktura této části je přehledná, i když nadpisy 5.2-5.5 ne úplně vystihují obsah kapitoly. Občas ve větách chybí sloveso (str. 37, druhý odstavec). Strana 46 – je prázdný list. Popis výsledků je dostatečně podrobný.
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