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Hodnoceni

1. Originalita a pFinos prace, aktualnost a diileZitost tématu.

Diplomantka si zvolila naro¢né téma, nebot’ analyza humoru je vzdy spojena s mnoha faktory
a neni snadné dojit k jednozna¢nym zavéram. Seridl, ktery je jadrem jejiho vyzkumu, neni

v ¢eském prostiedi tak znamy jako jiné britské komedialni serialy. Piesto je zajimavé vidét
srovndni mezi jeho vnimanim U britskych divakl a u ¢eskych divakl dabované verze.

2. Kvalita prehledu poznatkii o tématu: pouZziti literatury, kvalita zpracovani, kritické
zhodnoceni literatury.

V teoretické piipravé studentka prokazuje dobrou znalost relevantniho vyzkumu. Pokryva
Siroké spektrum literatury vénujici se vSem aspektiim zkoumaného materidlu. Ackoliv se
musi vypotradat s mnoha hledisky, ze kterych Ize na téma nahlizet, neztraci ze zfetele predmét
svého vyzkumu. Ve vybéru literatury o typech humoru jde az k pracim asijskych védei, kdy
je ziejmé, ze z jejich pohledu mize byt rozdil mezi jednotlivymi evropskymi kulturami
nepatrny, nebot’ problematiku nahlizeji z globalni perspektivy a z perspektivy nesmirné
mnohotvarného svéta asijskych kultur.

3. Formulace zamérii prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.

Diplomantka si klade za cil zjistit, do jaké miry 1ze pfevést humor zaloZeny na kontrastu
alzbétinské doby s moderni dobou a prokézat, jaky vliv ma na vnimani humoru zavislost na
jazyce a kultufe. Zadmér prace je tedy formulovany jasné, hypotéza je vSak pfitomna spise

implicitné.

4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zodpovézeni vyzkumnych otazek.

Diplomantka kombinuje dotaznikové Setieni a analyzu piekladu. Vzorek respondentt, ktery
diplomantka zvolila, povazuji za velmi malo prukazny. V britské skupiné jsou zastoupeny
vSechny v€kové kategorie (vice o respondentech neni znamo — tedy jejich vzdélani, zaméfeni,
socialni zafazeni, atd.), v Seské skupiné pouze studenti nebo erstvi absolventi VS. Skupiny
pusobi dojmem, Ze byly vybrany zcela libovolné, pouze na zédklad¢ rodného jazyka.



Piesto i z takové skupiny respondentti je mozné ziskat alespoii relativn€ objektivni data.
V této souvislosti tedy povazuji za nadbyte¢nou ¢ast vénovanou subjektivnimu dojmu

z epizody, subjektivnimu vyhodnoceni humornych mist a subjektivni evaluaci jejich
prekladu.
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5. Zpracovani vysledkii a jejich interpretace.

Diplomantka zpracovava vysledky dosti nepiehlednym zpisobem. K samotnému jadru svého
vyzkumu se dostava az v kapitole 5.4.1.1. Vysledky interpretuje z¢asti na zakladé
subjektivniho dojmu, zamysli se nad mimojazykovymi diivody, které mohly realizacni tym
vést k rozhodnuti o pouziti konkrétnich vypovédi, aniz by tyto divody mohla znat a aniz by

to bylo pro zodpovézeni vyzkumnych otazek relevantni. |E|

6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji vyzkumné otazky)

Studentka dosla k piibliznym odpovédim na své vyzkumné otazky.

7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylisticka urovern, rozsah prace, graficka
uprava, dodrZeni publika¢ni normy.

Prace je psana angli¢tinou na velmi dobré Grovni, coz je zcela v souladu s jejim zaméfenim a
pozadavky na DP. Jazykova i stylisticka uroven prace je dobra, chyby se vyskytuji vyjimecné
a jedna se pouze o pieklepy nebo vynechani pismene, systémovych chyb se diplomantka
nedopousti. Rozsah prace je nadmérny, nékteré ¢asti jsou redundantni. Graficka uprava
odpovida pozadavkim a publikacni normy byly dodrzeny.

Celkové hodnoceni prace.

Poznamka: Celkové hodnoceni ani navrh klasifikace NELZE vypo¢itat jako prosty primér bodu za
jednotlivé hodnotici kategorie.

Prace je celkove silngjsi ve své teoretické ¢asti. V praktické ¢asti je problematicka
nepiehlednost, a to je umocnéno vybérem nepiili§ reprezentativniho vzorku respondentd.
Ocenila bych zpracovani vysledki ve formé piehlednych grafti nebo tabulek. Presto je prace
ve vysledku pfinosnd, na vyzkumné otazky diplomantka odpovida a neptinasi zadné sporné

Zavery.

Otéazky k obhajob¢:
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Jakym zplisobem jste oslovovala a vybirala respondenty?
2. Kdybyste méla vytvotit prehledné zavéry, jaké by bylo poradi typa humoru, ktery byl
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Kde byly nejvétsi rozdily?
4. Jakou roli hrala u percepce Ceskym publikem vérnost piekladu?
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Praci k obhajob¢ doporucuji  nedeperucuit
Navrh klasifikace: C

Datum: 12. 1. 2021

Podpis: Alena Antosikova



