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rozsah prace, vyvazenost rozsahi jednotlivych ¢asti

1 a jejich strukturovanost X

> kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych X
ptivodnich pramennych zdrojii, vhodnost vybéru)

3 naplnéni cili podle zadani prace a poznatkt z X

literarni resSerse

spravnost a uplnost legend u obrazku a tabulek
4 | (napf. srozumitelnost bez zretele k ostatnimu textu, X
vysvétleni znacek, jednotky uvadénych veli¢in)

spravnost pouzivani citacnich odkazua (napfr.
5 | pfitomnost necitovanych udajui, dodrzovani X
jednotného stylu citaci)

vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém

6 |. X
jazyce
7 | graficka uprava textu a obrazku X
8 jazykova a stylisticka aroven, respektovani platné X
nomenklatury a terminologie
9 |volba vhodnych experimentalnich metod X
10 srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych X
metod
11 | aroven zpracovani experimentalnich dat X
12 adekvatnost interpretace diléich experimentalnich X
dat
diskuze (souhrn ziskanych vysledk a jejich
13 = . . X
zaclenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu)
plagiatorstvi Ne
Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterii
hodnoceni, pouZijte sloupec "nelze hodnotit"
Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte ,
Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapoditavaji jen hodnotitelné polozky Znam ka A
*_ vyberte , bakalaiska“ nebo ,diplomova“ (A-F)

Konkrétni pfipominky a dotazy

V predlozené diplomové praci se Monika Balazikova zabyva ovérenim vyuziti mikrosatelitnich
markeru pro identifikaci kultivart brusnice chocholi¢naté. Studentka pouzila nékolik
publikovanych sad markeru, odladila podminky PCR reakce a pouzila vybrané markery na
sadé vzorku brusnice, které byly ziskany v maloobchodnich fetézcich.



Prace se ridi pokyny pro zpracovani zavérecnych praci na katedfe bunécné biologie a
genetiky PFF UP v Olomouci. Je ¢lenéna do obvyklych kapitol, je psana srozumitelng,

s minimem preklep ¢i pravopisnych chyb a studentka dodrzuje zpUsob uZiti citace
literarnich zdroj(. Pri ovéfovani plagiatorstvi prace jsem nasel 13% miru podobnosti
vyplyvajici z opakované pouZzité metodiky detekce mikrosatelitnich markerd na Skolicim
pracovisti.

K praci mam nasledujici drobné pripominky a dotazy:

- V ¢asti 4.1 chybi tabulka s Udaji o pouZitém rostlinném materialu. Seznam kultivar( je az ve
vysledkové ¢asti. Kazdopadné zde chybi udaje o pavodu kultivar(i, u nékterych kultivar( je
uveden pouze jejich prodejce.

- Na strané 33 je uvedeno, Ze k identifikaci kultivar( bylo pouZito 7 lokusu ze systému dle
Boches (2005). Neni mi jasné, pro¢ nebyly pouZity lokusy dle Akagi et al. (2010), které jsou
uvedeny na strané 27. Prosim o doplnéni.

- MUze studentka doplnit citaci protokolu pouZzitého pro extrakci DNA? Jaka je koncentrace
CTAB v extrakénim pufru?

- Nenasel jsem v textu vysvétleni, jakym zplsobem byla stanovena délka alel. Opét prosim o
doplnéni.

- S predeslym dotazem souvisi dotaz na stanoveni ,¢arovych kéda“ u lokusu CA855F. Neni mi
jasné, zda studentka hodnotila vSechny PCR produkty stystémem 1 = pfitomen, 0 =
nepfitomen, poptipadé zda byly hodnoceny pouze PCR produkty povazované za alely (tedy
nehodnotila tzv. pridatné bandy). Nedochazi pti pouziti danych primer( k amplifikaci a
detekci alel z nékolika lokust?

- Dalsi navazujici dotaz: Jakym zpuisobem mize ploidie daného kultivaru ovlivnit pocet
detekovanych alel? Je vyhodné predem znat ploidii kultivaru, se kterym pracujete? Znala
jste ploidii vSech kultivar(?

- Na strané 41 je v prvni vété nelogicky pouzita dvakrat stejna citace.

Zaveér: Konstatuiji, Ze studentka zadani diplomové prace splnila a praci

doporucuji k obhajobé.
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