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1.

oo

prezentace studenta

2. posudek vedouciho prace — praci dogaje k obhajob a nema otazky
3.
4. dotazyclenid komise:

posudek oponentky (dr. Malina) — student zodhvsechny dotazy z posudku

a) doc Kubala: Projsou tak velké chyby titeni v Tab. 11 a 12? Odpal. Jedna
se o peklep.
b) doc. Kubala: Jaka byla teploté pnéteni viskozity a s jakouipsnosti byla
kontrolovana? Teplota byld&ipvSech nétenich 37°C, kontrolovana byla
S presnostit 0,2°C.
c) doc. llik: Pr@ byl zvolen dany naklon kapilaryipméieni viskozity?
Odpowd’: Tato hodnota byla empiricky ¢gna jako optimalni.
dalSi dotazy nebyly
hodnoceni komise:
a) vedouci i oponent navrhuje znamku 2 (zhodnoc#istypu a prace studenta)
b) doc. Pospisil souhlasi s 2, doc. Ilik a doc. Kulbalarhuji 3
c) kone&né hodnoceni: 2



