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Strukturalné se diplomova prace s nazvem ,,Prava cestujicich v letecké doprave ve
svétle narizeni Evropského Parlamentu a Rady ¢. 261/2004° kromé tvodu Cleni na Ctyfi
kapitoly a zavér. Prace je doplnéna seznamem bibliografie a dalSich zdroji, abstraktem a
klicovymi slovy.

Diplomantka v tvodu vytyCuje vyzkumnou otdzku prace a hypotézy. Primarné se
zaméfuje na prava cestujicich v letecké doprave, resp. efektivitou jejich vynuceni na tGrovni
Evropské unie a Ceské republiky jakozto &lenského statu. V tomto ohledu se v prvni kapitole
zaméfuje na proces piijimani natizeni 261/2004, kde rozebird predchozi pravni Upravu, jeji
deficity a néasledné¢ zmény piinesené tehdy novym nafizenim 261/2004. Timto nafizenim se
podobné zabyva v kapitole nasledujici, kde rozebira oblast jeho ptisobnosti. V tomto ohledu je
zajimavy rozbor pisobnosti i s ohledem na lety mimo EU a s ohledem na neevropské
dopravce. Nabizi se otazka, zda je v tomto ohledu pravni Gprava dostatecna.

Diplomantka se nasledné zabyva dal$imi aspekty aplikace nafizeni, rozliSuje mezi

odepfenim nastupu na palubu, zpozdénim letu a zruSenim letu. Zde Kriticky analyzuje
judikaturu SD EU, ktery rozsitil aplikaci nafizeni pravé i na situace, kdy je let zpozdén. V této



souvislosti se nabizi otazka, zda byla vhodné pouzita analogie, resp. zda SD EU neiimérné
nerozsifil svou intepretaci aplikaci nafizeni na uvedené situace. Neme¢la by se tato otazka fesit
zmeénou psané pravni upravy? Dulezita je diskuze zejména s ohledem na vyklad mimofadnych
okolnosti vedoucich ke zrusSeni letu, jez dopravce vyvinit?

Treti kapitola je vénovana navrhu zmén v nafizeni. Zde by diplomantka pii obhajobé
mohla jednotlivé zmény piedstavit a zejména je zhodnotit.

Kone¢né posledni kapitola je vénovana judikatufe Ceskych soudd, vcetné soudu
ustavniho. Zvlastni pozornost je vénovana analyze dat nékterych spolecnosti, jez poskytuji
pomoc cestujicim, jejichz prava byla zkracena v dusledku zpozdéni ¢i zruseni letu. Zde si
velmi cenim toho, ze diplomantka tyto spolecnosti kontaktovala a pokusila se zhodnotit jejich
data.

Pokud jde o formalni podobu, v praci se objevuji pouze vyjimeéné gramaticka
pochybeni, kterd nepiesahuji akceptovatelnou miru.

Celkové hodnoceni prace

Téma zvolené diplomantem neni v ¢eské literatufe pIné zpracované, i kdyz je na unijni
I narodni urovni EU zajimavé. Téma je soucasné aktualni. Prace byla ¢astecné deskriptivni,
ale soucasné i analyticka, kdy diplomantka byla schopna zhodnotit pravni upravu a vyjadrit
svij nazor. Autorka pracovala s relevantni judikaturou SD EU.

Prace byla zpracovana pichledné; neopomnéla podstatna témata spojena s danou
problematikou. Celkové tedy hodnotim praci jako povedenou. Praci doporucuji k obhajobé a
navrhuji jeji hodnoceni klasifika¢nim stupném ,,A“ nebo ,,B* dle prib&éhu obhajoby.

V Olomouci 17/4/2017 Viaclav Stehlik



