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Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A|[B|C|D|E]|F | Hodnoceni(-)

1. Student praci pravidelné konzultoval.* X 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokdzal schopnost X 2. Student neprokazal schopnost
samostatného pristupu ke zpracovani samostatného pristupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otdzky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenaplnuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostate¢nd znalost relevantni literatury
prament k tématu prace. a pramen( k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouZité zdroje. X 6. Nehodnoti pouZité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pfistup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka cast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka ¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pripadné teorie bez

relevantnich dlivod( zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, prehlednd prezentace a X 10. Nedostatecna, pfip. nesrozumitelna
interpretace vysledkl analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledku
diskuse zaveéra. analyzy; nedostatecnd diskuse zavéru.

11. Kvalitné vypracovany uvod. X 11. Nedostate¢né vypracovany Uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostate¢né vypracovany zavér.
poznatkd.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostate¢ny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroja. zdroja.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatna struktura prace a nevhodna
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.
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Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledujici ¢asti zdtivodnéno.

Zdlvodnéni podrobného a celkového hodnoceni prace:

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F
Stupen

TMOoOw>

* hodnoti pouze vedouci prace

Hodnota pro ucely vypoétu stud. priméru
1

15

2

25

3

4
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Prace se zabyva ekonomickymi dopady vstupu CR do EU s vyuzitim konceptu evropeizace. Autorka
zde prokazala velmi dobrou znalost této problematiky.

Préce ovéiuje nasledujici hypotézu: ,,Se vstupem do Evropské unie doslo k pozitivnim ziskiim pro ceskou
ekonomiku, jez vyvratily pocatecni obavy spojené s clenstvim.“. Ta je néasledné testovana sadou péti
podotazek: ,,1. Jakymi zménami musela Ceskd republika v ekonomické oblasti projit kviili ¢lenstvi v
Evropské unii? Jak ceskou ekonomiku ovlivnilo prijeti legislativy EU? 2. Byl vstup Ceské republiky do
Evropské unie pro zemi z ekonomického hlediska prinosem? 3. Byly pocatecni obavy spojené se vstupem
do EU potvrzeny? Zvysila se nezaméstnanost? Doslo k narustu cen a inflace? SniZila se Zivotni uroven
obyvatel? 4. Zménil se po vstupu do EU smér toku zahranicniho obchodu? Zamérila se CR vice na
obchod v ramci clenskych statii? Oviivnilo pFijeti spolecného celniho sazebniku politiku CR? 5. Jaky
dopad mad na CR ¢élenstvi v Hospodaiské a ménové unii EU?*. Text pracuje s dostate¢nym mnoZstvim
primdrnich i1 sekundédrnich zdroji. Vyzkumné otazky jsou dostatecné zodpovézeny a platnost hypotézy
ovéiena. V praci vyznamné pievazuje deskripce nad analyzou, pfi¢emz na fadé mist by si zaslouzila
vice vlastni autor¢iny analyzy a interpretace.

Prace mohla byt vyvazenéjsi s ohledem na rozsah jednotlivych kapitol (viz kapitoly 4 a 5). Prace na
fadé mist obsahuje tézkopadna souvéti a stylistika mohla byt na vyssi urovni.

Pfes vySe uvedené prace spliuje naroky kladené na diplomovou praci. Doporucuji tento text k piijeti
s hodnocenim ,,B/1,5.
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