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tot vandaag de dag
(anglicky nazev: The history of travelling of the Belgian and Dutch people until now)

Bakalaiska prace v jednooborovém studiu Nizozemstina pro hospodafskou praxi, 93 stran,
z toho 70 stran textu a 8 stran piiloh. Vedouci prace: Doc. Dr. Wilken Engelbrecht, cand.

litt. Jazyk: nizozemstina, resumé v ¢estiné (s. 83) a v angli¢tiné (s. 84), zaméreni: kulturni.

Autorka ptedlozila praci, jejiz nazev je v anglictin€ trochu presnéjsi nez v nizozemsting — prace se
zabyva praktickou organizaci turismu. Kromé neoc¢islovaného tivodu ma prace pét kapitol. Prvni
podava vSeobecny tuvod, druha Kkapitola se zabyva infrastrukturou, tfeti s turistickymi
organizacemi, étvrta s pravodci a pata samotnymi cestovateli. Neocislovany zavér (s. 74) bohuzel
chybi v piehledu obsahu.

Tteti az pata kapitola tvofi zjevné jadro prace. V tieti kapitole jsou n€které paragrafy (§3.1 a 3.2,
§3.3.3) — i kdyz si autorka byla toho védoma a snazila se, aby to zménila, jak jsem jako vedouci
prace i v€dél — trochu pfilisné zaméfeny na série dileZitych cestovnich organizaci. Pro anketu,
jejiz vysledky zpracuje v paté kapitole, méla autorka pomérné velky pocet respondentti (246 lidi).
Ten samotny fakt jiz svédc¢i 0 péci, kterou autorka své praci vénovala.

Nizozemstina autorky je celkem pfijatelnd a odpovida bakalarské urovné. Nékdy (s. 7, 9, 14, 17,
39, 41, 64, 66) zustaly bohuzel pieklepy, které jsou ziejme n€kdy nasledkem ,,automatickych
oprav® Ceského textového editora. To by chtéla jesté posledni kontrola po definitivnim tisku
prace. Autorka ma nékdy problém s kongruenci mezi podnétem a piisudkem (napft. s. 21), obcas
se vyskytuje nespravny ¢len, nebo autorka ¢len vynechava. Celkem pusobi prace vSak piijemny

dojem.

o ww

Zajimavy postieh byl pro mé nedtivéra Nizozemci vuci kocaru (s. 12). O nedavere vuci vlaku (s.
18) jsem védél, ale zfejmé vSeobecné Nizozemci neméli radi pokroky v cestovani. Osobné
povazuji Ctvrtou kapitolu za nejzajimavéjsi, protoze autorka zde zjevné cCerpa z vlastnich

zkusenosti a dokaze se zde odpojit od literatury a mit vlastni stanovisko.
Mam pro autorku nekolik otazek:

1. Autorka konstatuje (s. 48) rozvoj samoobs/uzniho turismu diky internetu. Nedomniva se,

7e cestovni kancelare se stavaji postupné zbyte¢né?

2. Na strané 53 kritizuje autorka Skoleni ¢eskych priuvodct. Co by sama zménila?



Celkové lze fict, Ze prace je zajimavy piehled organizace turismu v Nizozemi a Belgii. Navrhuji
proto klasifikaci vyborne (A).

V Olomouci, 31. kvétna 2012

Doc. dr. Wilken Engelbrecht, cand. litt.

Vedouci prace



