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Body

1. Originalita a pinos prace, aktualnost éldzitost tématu.

Autorka v praci zkouma jev, kterému v anglické fierébyla dosudé&novana uz po#iné zna’na pozornost —
neexplodované zérové souhlasky v pozicied jinou zawrovou souhlaskou. V anglické produkeskych
mluwich je exploze u zérovych souhlasek ve stejné pozici povaZzovana zezifeo gizvuku. Zarove se ma
za to, Ze je to jevdeské anglitiné ponerné casty. Polanska se rozhodla tuto dafmku empiricky otestovat.
Déle se pta, zda zdrojenfipadné ,povinné* gitomnosti exploze fiie byt transfer zestiny.Castost vyskytu
zawrovych konsonatitbez exploze &estire neni dostaténé prozkoumana, a tak jsouéska data v této studii

zajimava.

2. Kvalita prehledu poznatko tématu: pouziti literatury, kvalita zpracovéuitické

zhodnoceni literatury.
Prehled literatury je aktudlni, znm#né zdroje jsou relevantni pro vyvozeni vyzkumnyétes.

3. Formulace zawri prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.
Zaner prace je jasd formulovan v Gvodujém vyzkumnym otadzkam gmevan vlastni oddil; otazky jsou deb

motivovany a jejich formulace je jasna.

4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zoggeni vyzkumnych otazek.

Studie je po metodologické strance gomi dobra. Autorka si v pibehu realizace studie ddomovala akteré
jednotlivé nedostatky a snazila se je naprawk{eré nevhod#ivybrané stimuly, fedefinovani faktoru misto

artikulace druhé z&frové souhlasky). Navic autorka projevila velikouunsamostatnostizp sbirani dat —
kontaktovani subjekt zajiSeni nahravaciho studia, operace s nahravacimzamim.

5. Zpracovani vysledka jejich interpretace.

Akusticka analyza dat je provedena s miaamou dikladnosti, ziskana data jsou konsisterdnalyzovana a
jsou spolehliva. Statisticka analyza dat vyprodat@yasné vysledky. BohuZzel, popis vysiggitozrazuje

nezkuSenost s reportovanim statistickych dést® je jasné, ze jde spiSe o forndnlaneobratnosti, nikoli
nepochopeni statistickych vyslédk

6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji wjzké otazky).
Diskuse je scna a dostaujici.



7. Formalni zpracovéni. Jazykova a stylisticka utpvezsah prace, graficka uprava,

dodrZeni publikéni normy.
Po strance formuléni je nejslabSéasti prace popis vysledktj. oddil 3. Uz nadpisy kafavych grafi na strar
20 napovidaji, Ze autorka uz ndencas jim ¥novat velkou pozornost.

8. Celkové hodnoceni prace.
Préace je velmi dobra.

DalSi poznamky autora posudku:
Klikni a pi§ komenté

Doplaujici otazky k obhajoh
Pri obhajol¥¥ se ¥nujte vysvtleni vysledk.

ProhlaSeni vedouciho kvalifikai prace o kontrole plagiatorstvi:

Na zéklade kontroly vysokoSkolskych kvalifikah praci systémem Theses.cz ani jinyfisapem nebyla u vySe
uvedené prace zjita takova shoda s jinymi pracemi, dokumenty nekty,tktera by zakladala ddodrené
podeZeni z poruSovani autorskych prav.
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