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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	X
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	X
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	X
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	X
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	X
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	X
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	X
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	X
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Prepojenosť teoretickej práce a praktickej práce
	X
	
	

	V práci je prepojenosť myšlienky a formy praktickej realizácie
	X
	
	

	Práca má adekvátne a precízne remeselné spracovanie 

	
	X
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Diplomová práca je výsledkom, ktorého zrod by našli niekoľko rokov späť. V tom čase sa diplomantka plánovala zaoberať tieňohrami. Tieňohry sa však z práce postupne vytratili a v predkladanej práci tak ide skôr o tiene – stopy minulosti, ako o hry. Preto mohla diplomantka v priebehu práce zvoliť (podľa môjho názoru) vhodnejší a výstižnejší názov. 

Práca, ktorú diplomantka predkladá, sleduje jasný cieľ, je konzistentná, jednotlivé časti práce plynule na seba nadväzujú. K teoretickej práci nemám mnoho výhrad. Naopak, veľmi si cením, že diplomantka do práce spracovala autentické príbehy z vojny, a to v spovedi pamätníčky pani Svobodovej. Jediná výhrada sa vzťahuje k časti, ktorá sa venuje šperku a histórii. Môj názor je, že jej diplomantka mohla venovať trochu viac pozornosti a zaujímavú časť, ktorá analyzuje tvorbu súčasných šperkárov a iných umelcov mohla viac rozšíriť (možno práve aj na úkor tých častí, ktoré riešia dobový  – šperkársky kontext). Aj napriek tomu má práca rozumný rozsah a kapitoly v nej sú veľmi dobre čitateľné. 
Praktická časť má jasný cieľ. Diplomantka poníma šperk nie „len“ ako ozdobu, ale ako výpoveď výtvarníčky, ako obsah nie len formu, pri ktorom nestačí konštatovať „to je pekné“ či „to je škaredé“, ale nabáda nás k interpretácii. Myšlienku niektorých častí práce – náhrdelníkov a brošní podporila ikonológiou materiálu, a tiež aj inštaláciou, čo považujem za veľmi žiadúci a nevyhnutný prístup. Príkladom môže byť inštalácia bombičiek – príveskov, v jednom rade, v jednej rovine, ktorá korešponduje s vojnovým rozprávaním, „pochodmi smrti“  a s vojnou ako takou.  
Diplomantka vykročila do finalizácie a inštalácie autorského šperku v dobe, v ktorej nemala prístup do ateliéru, nemala k dispozícii moju pomoc a technologickú radu, preto si cením kvality, ktorými práca disponuje. Z fotodokumentácie nedokážem presne posúdiť remeselné spracovanie, ale som rád, že diplomantka pojala prácu veľkoryso, že sa nenechala strhnúť veľkým počtom artefaktov a ich prílišnou rôznorodosťou. Snaha o alchýmiu môže diplomantku v budúcnosti naviesť k trochu autentickejšiemu prístupu, aj napriek tomu, že vizuálne kvality, ktoré ňou dosahuje nemožno opomenúť. Niekedy však nie je dôležité sledovať len vizuálnu stránku, ale aj to, ako vzniká a za akých okolností. 
Myslím, že diplomantka veľmi obstojne vykročila do umeleckého šperku a teoretickú prácu, praktickú realizáciu a inštaláciu spracovala originálne s veľkým osobným zanietením, záujmom a so silnými príbehmi. Prácou tak predstavila a zachovala doposiaľ nespracované príbehy (rozprávanie pani Svobodovej), čím neskĺzla do nekonečného citovania už mnohokrát popísanej a spracovanej problematiky. V praktickej realizácii sa zas úspešne vysporiadala s technologickým spracovaním materiálov a artefaktov bez akýchkoľvek návodov a pomoci. 
Závěr:
Práce  je  doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: A 

V Olomouci dne  10.5.2020
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