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Body

1. Originalita a pinos prace, aktualnost éldzitost tématu.
Téma prace je dak zvolené. Soustdi se na ne zcela probadanou oblast probihajidiabhronnich zren.
Prace je ginosna zevrubnostiphledu literatury, ktera se tématem zabyva.

2. Kuvalita prehledu poznatko tématu: pouziti literatury, kvalita zpracovéiritické
zhodnoceni literatury.

Prehled literatury je opravdu velmi zdly. Pozadi tématu je dob popséno, je citovana, porovnana i kriticky

zhodnocena zraa Si'e relevantni literatury. Struktura tét@sti je (az na malou vyjimku, viz nizégpledna a

logicka. Text je velmi plynuly &ivy.

Prehled by se dal moZna doplnit o samohldskuktera se liSi od schwa, steéjjako se od slabA/ liSi od
silného. Také by mohlo byt explicitmysvtleno, odkud pochéazi data v tabulkach — jde o kéaopprovedenou
autorem za pomoci LPD 2008, neboseyzaté piklady?

Nekolik konkrétnich poznamek:

» ,Since reduced vowels are invariably lax, tenseriegd no great import here either.” Str.9 #gsto se
v praci hova@i o samohlasce FLEECE a happY tensing...

» Asfaras ATR, or Advanced Tongue Root, is coregrfno pairs of vowels are distinguished simply
by this tongue gesture” (Ladefoged 2006, 224). %t chybi ,In English®

« ,Accordingly, one may say that schwa has the augitpalities central and mid, whereas KIT has
front and mid-high.” Str.10 — tvrzeni odpovida Léagedovi, neni ale Upéjasné, co znamena.

« ,schwa is not defined in reference to cardinal vésietr.10 — dalo by séici, Ze je co nejvice vzdalené
viem CV

» Flisinversely related to vowel height, F2 isatdd to vowel backness but is also influencedpby li
rounding, and F3 reflects lip rounding.” Str.11 -3FReni ovlivino jen zaokrouhlenim:t Neni
podloZeno citaci.

» ,There are exceptions to the rule, but let us e aside because they are not relevant in this“cas
str.16 — pokud opravdu nejsou relevantni, hodisbylespt odkaz na autora, ktery je popisuje.

» ,Traditional RP* str.17 — jde o termin, ktery aut@-ejima, ale necituje zdroj

e ,Thatis, sometimes KIT is in free variation witthsva...", ,,...the vowels in question can both occur
and are in free variation.” Str.18 — mysli se vditen v ramci jednoho mlu¥ho, nebo mezi midimi?

« ,He demonstrates this theory..."“ str.20, ,According this theory, ..." str.27 — nejde o teorii, spiSe o
hypotézu.

e K Figure 4 neni zadny odkaz v hlavnim textu.

» Jaky je rozdil mezi oddilem 2.3.1. a 2.3.2? n@stdy pros¢ 2.3.?

» ,The other one, which is not always mentioned, .tr:28 — zmigna kym?

» ltis often assumed that ..." str.25 — citace?

* ,While it may seem tempting to apply these labekndgo such cases, there are certain facts thad nee
to be taken into account here. Such usage maybeelbnsidered misleading, in the same way as it is
considered misleading to transcribe every singued vowel by one single symbol.” Str.26 —
nejasné.

e Prvni odstavec oddilu 2.4. — tvrzeni nepodlozZetecemi.



» Tabulka 10 -sortieje transkribovano s postvokalickym

e ,Again the form multi ends in /i/, and the samérige about the resultant word.” Str. 31 — chybna
logika

» It stems partly from the fact that it is new,...TS2 — noV¥jSi nez ostatni kategorie? Je mozno
dolozit?

* ,When a consonant follows, one can also pronouhesé prefixes with schwa; when a vowel follows,
it is not possible.” Str.34 — hodilo by se vt pro¢ — zabramni hiatu.

» Table 14 -damageranskribovano ¢n/
4

3. Praktickacast: formulace za#ni, vyzkumnych otazek. Metodologie.

Prace obsahuje kapitolu nazvanou Practical Partdity 3.1. Pronunciation Dictionaries a 3.2. Sudiipass

for Further Research. Myslim, Ze by se prace, kte#govahu review paper, bez této ,praktick@sti obesla.
V oddile 3.1. je porovnana transkripce cilovyctvslie dvou vyslovnostnich slovnicich (z let 1946682 Neni
zde ale explicittideklarovan Zadny konkrétni cil takového srovnapiodstat jde o (zajimavé a dobré)
doplreni Gdaji v teoretické&®asti, do které bych cely odditgsunul. Oddil 3.2. je pak pouze velmi &trym
naznakem navrhované studie. Miniméhy bylo vhodné ratnout jeji metodu. Zejména bymajimalo, kdo by
byli Gcastnici takové studie — kd@gsre by reprezentoval mldiRP?

4. Formalni zpracovani. Jazykova a stylisticka utpvezsah prace, grafick4 Uprava,
dodrzeni publik&ni normy.

Formalni zpracovani je bez problénRozsah prace, graficka Uprava i citace jsou vaolu. Jazykavje prace

na excelentni Urovni, jg'gimé, Ze autor si dal praci s \drem vybrouSenych formulacidlienim stylu.

5. Celkové hodnoceni préace.
Jde o nadpimérné zdailou bakaléd'skou praci.

Doplaujici otazky k obhajoh
Dala by se konkrétji popsat metoda studie mapujici KIT-schwa shtibapY tensing v RP? Jak by byl vybiran
vzorek mlugich? Jaky typ projevu by byl zaznamenan?

Zawrecné hodnoceni
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