Posudek na bakalaiskou praci
Aplikace ktrivkovych integralu
napsanou Zuzanou Bélaskovou

Predlozena bakalaiska prace mé dvé hlavni ¢asti. V prvni se autorka za-
byva kiivkovymi integraly 1.druhu a ve druhé ¢asti pak kirivkovymi integraly
druhého druhu. Domnivam se, ze hlavni cil diplomantka splnila - informace
o kfivkovych integralech podava vcelku prehledné, nezapomina na fyzikalni
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¢enému rozsahu pfitom az na vyjimky uvadéna tvrzeni nedokazuje, nicméné
na druhou stranu téma presahuje do komplexni analyzy, kde ukazuje pou-
ziti Greenovy véty pro ditkaz Cauchyovy véty. Za uzitecné pokladam také
zminky o Lebesgueové pristupu k integraci v souvislosti s danym tématem.
Tato bakalarska prace tak muze slouzit jako (doplitkova) studijni literatura
k prislusnym kurztim matematiky nebo matematické analyzy.

Autorka se vsak bohuzel nevyhla nékterym nepresnostem.

e str. 7;1: o délce oblouku se hovori diive, nez je na strané 8 zavedena.

e str. 7,: uziti slova ,fesil“ neni nejstastnéjsi, mozna spise uzit slova ,de-
finoval“.

e str. 133: ¢ nebylo zavedeno, u prvnich dvou integralt doglo k zdméné
] a [yl

e str. 18¢4: ¢ nebylo zavedeno.
e str. 185: md byt [ r? costdt misto [ r costdt.

o str. 28: Obrazek 4 a text k nému je nejasny, pro¢ (—k4) a proc¢ je (k3)
orientovan tak, jak je?

e str. 32;: ma byt 4~ (z,y) misto 2%(z,y).
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e str. 32;: ma byt ,Budeme predpokladat... misto ,,budeme predpokla-

dat...“.
e str. 33%3: ma byt g(r,vy,2) a h(x,y, 2) misto f(z,y,2).
e str. 31 — 33: text neni prili§ dobfe usporadan.

e str. 34%: spiSe bych éekal [ Fds nez [ Fds.



e str. 34%: pole F neni potencilni, znaceni f(fg)) je tak, podle mého na-
zoru, matouci.

e str. 34%: pro¢ je v integrdlu —3xzy, kdyz F(z,y) = (¥, —32)?
e str. 38%: bylo by vhodné uvést, pies co se dvojny integral pocita.
e str. 401: ma byt @o(2) = 3z misto ¢h(z) = 3z.
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