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vedouci prace

Autor posudku hodnoti prdci v kazdé kategorii na skdle A — F, pricemZ hodnota ,F“ v jakékoliv
kategorii znamend nedoporuceni prdce k obhajobé. Hodnota A znamend excelentni prdci pfekracujici
standardni ndroky na diplomovou prdci. Pri uvedeni hodnoty A je vidy nutné slovné uvést divody,
viem je prdce nadstandardni. Pfi uvedeni hodnoty D nebo F je vidy nutné uvést divody, které
hodnotitele vedly k sniZeni hodnoceni. Prumérné dobrd prdce dle poZadavki a norem katedry je
hodnocend hodnotou B nebo C. KaZdd oblast hodnoceni (viz nize 1 — 5) md jinou vdhu pfi stanoveni
celkového hodnoceni prdce. Celkové hodnoceni prdce je ddna komplexnim posouzenim prdce autorem
posudku.

V pripadé teoretické prdce autor posudku extenzivné zpracuje hodnoceni v bodé 2, v bodé 3 se vénuje
zejména stanoveni problému a cilG prdce, v bodé 4 se zaméfuje na analytickou prdci studenta a
schopnost studenta postulovat na podkladé literatury zdavéry novym zplisobem (uhel pohledu, nové
spojitosti, kritické mysleni).

Aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace, prakticky pfinos prace.

pomér prispévki vénovanych tymim a skupindm na EAWOP 2015 ku ostatnim tématim). Kombinace
sledovanych proménnych je origindIni a obsahuje znacny potencidl pro pfinos do praxe. Potencidl praktického
prinosu neni sniZen ani realizaci vyzkumu v jedné organizaci.

Uroveii a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatk®). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury.

Teoretickd ¢dst prdce je uvedena na 22 strandch, pficemZ hlavni strukturu tvofi kapitoly vyplyvajici z ndzvu
prdce. PredloZené informace jsou bohuZel pouze zdkladniho (a obvykle obecné zndmého) charakteru a pohybuji
se v povrchni urovni (kapitola o skupiné je toho prikladem). Strucnost je znacnd a v nékterych pripadech usti
do nesrozumitelnych ¢i nepresnych formulaci (napr. ,,systém skupinovych roli a pozic je pfirozeny proces” nebo
text o dimenzich vztahové vazby, méreni vztahové vazby Ci skupinovém rozhodovdni). Znacné problematické je
zachdzeni se jmény citovanych autorti (z MI¢dka je opakované Mil¢ak nebo E. Rom je opakované komolen na
»Romom*). Celkovy pocet konzultovanych zdroji je na hranici prijatelnosti (34). Pozitivné hodnotim dobrou
vazbu teoretické cdsti prdce na navazujici vyzkum.

Formulace problému a cil prace, vyzkumny design, vyuZiti adekvatnich metod a technik zpracovani
(vyzkumnych, statistickych, jinych).

Formulace vyzkumnych cild, otdzek a hypotéz je jasnd a literaturou podloZend. Volba metod se jevi jako vhodnd
a soucasné ocefiuji pfipravu Skdly socidini atmosféry pro pouZiti v eském prostredi. Etika vyzkumu je dobre
podloZend, i kdyZ volba nékterych opatreni (napr. sbér dat tuZka-papir) prispiva k etice spise minoritné. Ocenuji
snahu autorky vyresit problém s chybou v dotazniku EES. Realizované reseni ale otevrelo jind rizika, a proto se
chybu podafrilo napravit jen Cdstecné (riziko rozdilného kontextu pri ndsledném vyplnéni on-line, mozZné chyby ve
ztotoZnéni respondentd).

Hodnota




4 Zpracovani a prezentace vysledkul prace, interpretace vysledkd, diskuse, zavéry.

Vysledky jsou prezentovdny srozumitelné a prehledné. K urcCitému zmateni doslo pfi umisténi textu do
jednotlivych kapitol (tabulky a popis vysledk( patri do kapitoly ,Vysledky” a kapitola ,K platnosti hypotéz“ by
méla obsahovat pouze konstatovdni k jednotlivym hypotézdm). Doporucil bych také zvdZit zptsob prezentovdni
vypoctu. Zatimco regresni analyza je dokumentovdna velmi peclivé, chybi korelacni matice nebo tabulka
shrnujici t-testy (vysledky jsou uvedeny pouze v textu). Diskuse je sohledem na informacni omezeni
k vyzkumnému souboru provedena adekvdtné, byt chybi hlubsi zamysleni autorky nad vysledky a zhodnoceni
vSech uZitych metod. Souhrn nenaplriuje svij ucel. Teoretickd cdst prdce neni popsdna viubec a vyzkumnda cdst
prdce je ve strucnosti opakovdna, nikoliv shrnuta.

5 Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace, dodrzeni
publika¢ni normy.
PredloZend prdce se v drobnostech odchyluje od pravidel stanovenych Katedrou psychologie FF UP pro
kvalifikacni prdce (citace v textu, preklepy). Vétsina poZadavki je vSak naplnéna. Prdce je svym rozsahem na
hranici minimdlniho poctu znak( pro magisterskou diplomovou prdci. Stylistickd uroven je zdkladni. Seznam
literatury je proveden adekvdtné.
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