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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně


	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána


	        x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	        x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	        x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	        x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Martina Panchártková si jako téma pro svou diplomovou práci ve formě komiksu vybrala vyprávění ze svého dětství, kterému se pokusila dát obecnou pointu spočívající v hledání a nalézání zdánlivě už ztraceného a v návratech, které bývají v osobním příběhu přítomny stejně jako směřování k budoucnosti.

Svou práci určila dětskému čtenáři a jako nakladatele vtipně uvedla smyšlenou akciovou společnost Stará fronta. V teoretické části zmiňuje své poznatky z nedávné historie i současné praxe komiksu, uvádí klasiky oboru i své favority. Přidává také komentář k loutkovým a animovaným filmům, které později našly své další uplatnění v obrázkových knihách. Poučena svými vzory i vlastními zkušenostmi ze své bakalářské práce diplomantka předkládá čtenáři příběh o ztracené kresbičce z dětství, obrázku, na němž kdysi nakreslila samu sebe, a který se ztratil, aby se později snažil svou autorku sám nalézt. Hledání začíná na smetišti, kdy se dosud černobílé provedení kreseb mění na barevné, především díky barevnému fotorealistickému pozadí, na němž se vystřižené černobílé figurky pohybují.

I když pro tuto formální proměnu autorka uvádí své důvody, je tato dichotomie dle mého soudu zdrojem mnoha nelogičností zpracování. Například: Proč zmačkaný papír (nebo je to kámen?), s nímž hrdinka na skládce hovoří, není skutečný? Neměla být papírová figurka jediným aktérem pohybujícím se v reálném prostředí? Neměl být sáček s vyobrazením psa upomínající majitele na povinnost úklidu po svých miláčcích také reálný, stejně jako známka s exprezidentem Klausem? Také proto, že např. na str. 41 a 42 je kresba psa kuriózně neumělá a toto zvíře připomíná jen s obtížemi. Uvedená nelogičnost je nejzřejmější na str. 45, kde na reálném pozadí figuruje skutečná žákovská knížka, zatímco encyklopedie je nakreslená. Za šťastné nepokládám ani prokládání „foto-sekvencí“ černobílými kresbami se stejným motivem, kdy zejména dětský čtenář očekává pokračování děje za shodných grafických okolností.

Vzdor těmto kritickým poznámkám se domnívám, že jde o diplomovou práci, která zadání plní úspěšně. Platí to zejména o pedagogickém projektu, který Martina připravila s velkou dávkou fantazie, empatie i pochopení dětské duše. Svůj úkol pojala ve významové celistvosti, kdy přizvala k závěrečné přehlídce výsledků uspořádané v lese i rodiče dětí.

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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