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Hodnoceni obhajoby zavérecéné prace:

1.

Prezentace zavére¢né prace studentem.

Kritéria hodnoceni: pripravenost prezentace; vystiZnost a pojmenovani zakladnich problémii prace;
plynulost, kultivovanost a vécna spravnost projevu; objasnéni vyuzitelnosti préce...

Reakce na dotazy z posudkii prace a volné diskuse.

Kritéria hodnoceni: pochopeni otdzek, vécna spravnost, samostatnost, plynulost odpovédi,
dosazovani do vztahii; pohotovost verbalniho projevu, terminologicka presnost...

Kvalita zpracovani prace.

Kritéria hodnoceni: dodrzeni publikaéni normy, formélni a graficka tiprava prace, ptinos pro FTK,
piinos a vyuZitelnost pro praxi, podil na feseni projektii na fakulté...

Hodnoceni navrhu posudkil prace.

Kritéria hodnoceni: doporuéend klasifikace z posudkii prace, klasifikuje se v zavislosti na priiméru
vypoéitaném z obou posudkii, pfi¢emz vysledné bodové ohodnoceni odpovida:
A 4 body, B 3 body, C 2 body, D — E 1 bod, F o bodii.

A - do priiméru 1,25 véetné

B — pFi pritméru vétsim nez 1,25 a mensim nebo rovném 1,75

C — p¥i priiméru vét§im nez 1,75 a mensim nebo rovném 2,25

D - pFi priiméru vétsim nez 2,25 a mensim nebo rovném 2,75
E — pri priiméru vétsim nez 2,75 a mensim nebo rovném 3,00

Body celkem:

Celkova
klasifikace 4(
obhajoby: )

Zduvodnéni

klasifikace ,,F*

Body

0—4

15

(zdivodnéni snizené ¢i
zlepSené klasifikace o 3

stupné oproti navrhu

oponenta prace):




Otazky vznesené

u obhajoby:
The results of which areas do you think should be implemented on a daily basis?
Why do you think that the paso doble, which is rhythmic and close to the march, is
not used more in interventions?
In your opinion, what are the greatest health benefits resulting from performing
Latin American dances?
Are the results of your work applicable to your coaching practice? If so, in what
ways?
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Klasifikace celkového hodnoceni obhajoby zavéreéné prace

BODY NAVRH KLASIFIKACE Poznamka k jednotlivym oblastem hodnoceni

14 a vice A e V piipadé nulového hodnoceni oblasti 1, 2

12 az 13 B nebo 3 je celkové hodnoceni vidy ,F*.

10 aZ 11 C e Vhodnoceni oblasti 4 musi byt minimalné
8azog D Jjeden posudek prace (oponenta nebo
6az7y E vedouctho prace), ktery doporucuje pract

5 a méné F k obhajobé (minimalné hodnoceni ,E*).

Hodnoceni obhajoby v oblastech 1-3

BODY KLASIFIKACE

Vynikajici, bez vijhrad...

Kualitni, pfiméiené...

Pritmérné, dostatecné...

Slabé, jesté dostatecné...
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Nedostatecné, nekvalitni ...




