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Formalni splnéni zadani prace:

Diplomova prace odpovida zadani.

Obsahova uroven prace:

Prace si dava za cil poskytnout objektivni pohled na problematiku zahrani¢ni rozvojové
spolurprace zemi Visegrasdské skupiny. Prace ma pomérné koherentni charakter. V uvodni
kapitole se autorka zabyva historii poskytovani rozvojové pomoci v jednotlivych zemich. DalSi
kapitola porovnava vybrané aspekty institucionalniho a legislativniho zajiténi a dale také
teritorialni a sektorové priority rozvojové spoluprace téchto donorud. V této Casti se autorka
také vénuje aktualnim otazkam efektivity. Prace se dale snazi uvadét priklady uspésnych a
neuspésdnych rozvojovych intervenci. Posledni €ast prace se zaméfuje na hodnoceni
moznosti spoluprace zemi Visegradskeé skupiny.

Uroven prace s literaturou, citaéni aparat:

Prace s literaturou i citacni aparat jsou na pomérné dobré urovni. Autorka pracuje s fadou
Ceskych i cizojazy&nych zdrojii. Chyby v citanim aparatu se vyskytuji v nékolika pfikladech -
napf. strana 70, chybné uvedeny odkaz Spravedlivé oddluzeni, 2008 - mélo byt uvedeno
Ekumenicka akademie, 2008. Podobna chyba se vyskytuje v dalSich nékolika malo zdrojich.

Jazykova a graficka uroven prace:

Prace je psana srozumitelng, téméfr neobsahuje gramatické chyby. Na nékolika mistech se
v praci vyskytuji pfeklepy.

Soupis konkrétnich chyb vyzadujicich reakci uchazece

Ackoli si autorka dava za cil objektivné posoudit zahraniéni rozvojovou spolupraci zemi
Visegradské skupiny, domnivam se, ze tohoto cile dosahla pouze CasteCné. Autorka ve
znacné mife pouziva zdroje neziskovych organizaci, které objektivni pohled na tuto
problematiku neposkytuji a autorka bez dalSiho zkoumani jejich tvrzeni pfebira (napf. str. 70
..."Za hlavni viniky Ize oznadit véfitele vyspélych zemi, ktefi se de facto pfimo podileli na
vzniku téchto dluh(." - tvzeni nevladnich organizaci, které se v ramci kampané Spravedlivé
oddluzeni snazi o odpusténi dluhl rozvojovym zemimu; stejné jako tvrzeni str. 64 ..."Ackoliv
jsou tyto vydaje bezesporu dllezité, nemély by byt do ODA zahrnovany.").

Autorka v celé praci viibec nevyuziva oficialnich statistik publikovanych OECD DAC, které,
na rozdil od publikaci neziskovych organizaci, poskytuji objektivni a davéryhodna data o
objemu i teritorialni alokaci téchto zdroju (napf. str. 58 - udaje o objemu pomoci poskytnuté
pro rozvojové zeme, str. 61 Objem ODA/HND zemi V4 - autorka kombinuje fadu sice
oficialnich narodnich zdroju, ty se vSak mohou liSit ve zplisobu vykazovani, a dalsi). OECD
statistiky zaroven poskytuji aktualni pfehled - udaje uvadéné v diplomové praci jsou v fadé
pripadl zastaralé - napf. str. 67 podil multilateralni a bilateralni slozky pomoci, posledni udaje
jsou zroku 2008, str. 59 objem prostfedkl alokovanych na transformacni spolupraci, udaj
z roku 2005. Také v Ffadé dalSich pfipadu, kde by bylo vhodné pouzit oficialni vladni zdroje
informaci, autorka odkazuje pouze na informacni zdroje neziskovych organizaci (napf. str. 56
- pfehled prioritnich zemi).



Tabulka €. 3 na str. 29 hodnoti geografické zaméreni Visegradskych zemi v roce 2003.
V praci v8ak chybi vysvétleni na zakladé ¢eho je jednotlivym statim a rozvojovym regiondm
bodové hodnoceni pfifazeno, ani jak rozsahla je stupnice hodnoceni. Ctenaf se pouze mize
domnivat, Ze se jedna o Skalu 1-3.

Na str. 34 si autorka rozporuje tvrzenim, e "S vyjimkou Ceské republiky trpély staty
Visegradu nedostatkem expertd na rozvojovou problematiku...". Své tvrzeni zdlvodnuje
vy$8im poétem zaméstnanct na MZV CR zabyvajicich se rozvojovou problematikou, avéak
dale uvadi, ze nejvysSi pocet zaméstnancl byl na MZV Madarska. Domniva se autorka, ze
pocet zaméstnancl na Ministerstvech zahrani¢nich véci, ackoli se zabyvaji rozvojovou
problematikou, je relevantnim ukazatelem pro hodnoceni poctu odbornikii na danou
problematiku?

Na str. 46 autorka uvadi, Ze vzhledem k nizké urovni pomoci nemohou staty Visegradské
skupiny vstoupit do Vyboru pro rozvojovou spolupraci OECD. Jak autorka hodnoti Urover
rozvojové spoluprace posledniho pfistupivSiho ¢lena - Jizni Koreji? Jsou néjaka jina
zduvodnéni, pro¢ nejsou zemé Visegradské skupiny ¢leny DACu?

Prace dostate¢né nereflektuje aktualni déni v oblasti rozvojové spoluprace zemi Visegradské
skupiny v poslednich dvou letech - napf. pfedsednictvi jednotlivych statll Radé EU je
zminéno jen okrajové.

Celkové hodnoceni prace:

| pfes nékteré vySe uvedené vyhrady se domnivam, Ze se jedna o dobfe zpracovanou
diplomovou praci. Autorce se podafilo pracovat s fadou zajimavych zdroju a ziskat tak
relevantni a cenné informace k danému tématu. Prace se zaroven jevi jako peclivé
zpracovand a obsahuje v8echny nélezitosti diplomové prace.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporucuiji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni znamkou velmi dobre.
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