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Celkové hodnocení před obhajobou:

Znalost literatury k tématu, použití relevantních zdrojů a 

dostatečný počet odkazů; správně vedený vědecký aparát:

Ucelené shrnutí výsledků práce a korektně formulovaný 

závěr:


Do tabulky se vpisují celá čísla od 1 do 4, přičemž 1 = výborně, 2 = velmi dobře, 3 = dobře, 4 = nedostatečně.

Výsledné hodnocení, které tabulka na základě vepsaných hodnocení sama sečte, převeďte do navržené klasifikaci dle platné klasifikační stupnice (1 = A; 1,5 = B; 2 = C; 2,5 = D; 3 = E; 4 = F) a vepište do řádku níže.

	Navrhovaná klasifikace před obhajobou:
	B (- A)


Témata a připomínky pro obhajobu, průběh obhajoby:

(je nutno vyplnit pro kvalitní přípravu na obhajobu; počet témat a připomínek rozšiřte podle vaší potřeby)
1. Bylo by možno narušit dojem z (víceméně) monotónnosti obsahu a zaměření jednotlivých listů stručným a jasným vyjmenováním alespoň jednotlivostí odlišných od zbytku – např. jednoho či dvou listů výrazně se odlišujících od ostatním v konkrétních bodech?
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde 

Magisterská diplomová práce Zuzany Vachkové je rozsáhlá, zahrnuje 168 stran odborného textu bez příloh. Práce je zpracována korektně a splňuje požadavky kladené na kandidátské práce příslušného stupně.
V práci jsou poměrně rozsáhlé přípravné oddíly s teoreticko-historickým výkladem.

Členění práce na kapitoly a podkapitoly v obsahu je možná až příliš košaté (systém podkapitolek podle šablony jako by podtrhoval značnou monotónnost uváděného materiálu – i když v Závěru jsou uváděny obecnější rozdíly mezi zkoumanými regiony).

Pojetí odkazů, resp. poznámek pod čarou je nepříliš šťastné (zejm. např. poněkud nesmyslná kaskáda stejných poznámek pod čarou k jednomu krátkému odstavci na s.51, apod.).

Po formální stránce je práce v pořádku, bez závažnějších chyb.
Doporučení k obhajobě:

Magisterská diplomová práce je doporučena k obhajobě , pokud celková známka před obhajobou není horší než „dobře“.
(K řádku není třeba nic doplňovat.)
Nedoporučení k obhajobě:

Magisterská diplomová práce není vedoucím či oponent/kou doporučena k obhajobě , pokud celková známka před obhajobou je horší než „dobře“.
Vedoucí či oponent/ka musí nedoporučení k obhajobě slovně odůvodnit. 

Podpis vedoucího práce (jen v tištěné verzi):

Podpis oponenta (jen v tištěné verzi):

3.1. 2022






Daniel Bína

Poznámka pro studenta/ku:

Pokud nedoporučují magisterskou diplomovou práci k obhajobě oba hodnotící posudky, obhajoba se nekoná. 

Pokud nedoporučuje magisterskou diplomovou práci k obhajobě pouze jeden hodnotící posudek, student/ka má právo se obhajoby zúčastnit.
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