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Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A|B|C|D Hodnoceni ( -)

1. Student praci pravidelné konzultoval.* X 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokdzal schopnost X 2. Student neprokazal schopnost
samostatného pfistupu ke zpracovani samostatného pfistupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otdzky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otdzky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliuje stanovené cile 4. Obsah prace nenaplnuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a 5. Nedostatecna znalost relevantni literatury
pramend k tématu prace. a prament k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouZité zdroje. 6. Nehodnoti pouzité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pfistup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analytickd ¢ast prace vychazi a navazuje 8. Analytickd ¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich ddvodU zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, prehlednd prezentace a 10. Nedostatecna, pfip. nesrozumitelna
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledk
diskuse zavéru. analyzy; nedostatecna diskuse zaveéra.

11. Kvalitné vypracovany tvod. X 11. Nedostatec¢né vypracovany uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu 12. Nedostatecné vypracovany zaveér.
poznatkd.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny 13. Nedostate¢ny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroja. zdroja.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka 14. Spatna struktura prace a nevhodna
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové poddani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.

.

Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledujici ¢asti zdlivodnéno.

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F
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TmMmoOw >

* hodnoti pouze vedouci prace

Hodnota pro ucely vypoétu stud. priméru
1

15

2

25

3

4
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ZdlGvodnéni podrobného a celkového hodnoceni prace:

Zuzana Leibnerova predlozila k obhajobé praci nazvanou Komparace pristupu administrativy

George W. Bushe a Baracka H. Obamy ke Kubé. Za cil si stanovila ,,(...) pfibliZit postoje Spojenych stat(
k situaci na Kubé a komparovat pristupy 43. a 44. prezidenta USA.” (s. 6) Hlavni vyzkumnou otazku
studentka formulovala nasledovné: Zavisel pfistup George W. Bushe a Baracka H. Obamy ke Kubé na
jejich stranické prislusnosti? (s. 6) Doplnujici otazky si autorka klade v jednotlivych kapitolach.

Ne vSechny otdzky jsou relevantni a nasledné odpovédi na né jsou v mnohém nedostacujici, stejné
jako vysvétleni podstaty komparace (s. 6), o kterou se autorka snaZi s pomoci ji vytyéenych Ctyr
Hkritérii“ (s. 31) ve treti kapitole. Zafazena byla také témata, ktera s hlavni linii textu nesouvisi; autorka
naptiklad hleda definici politické strany (s. 15). Upravit by mohla mj. i samotny titul prace.

Pfes zminéné nedostatky jako vedouci prace vnimam pokrok, ktery Zuzana Leibnerova ucinila béhem
posledniho roku. Do jisté miry se ji nakonec podafilo ,(...) pfibliZit postoje Spojenych statu k situaci na
Kubé,” jak si predsevzala. Komparace postoji Bushe a Obamy z(stava na zakladni rovni.

Jako vedouci prace vnimam jeji zna¢né nedostatky, ale hodnotim téz celkovy posun textu. Proto

doporucuji, aby prace byla postoupena k obhajobé, na jejimz zakladé bude rozhodnuta konecnd
klasifikace. Praci nyni hodnotim stupném ,E“ (dobfe).

Markéta Zidkova

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F

Stupen Hodnota pro ucely vypoétu stud. priméru
A 1

B 15

Cc 2

D 25

E 3

F 4

* hodnoti pouze vedouci prace



